CRITICA DE LIBROS

DERECHO Y SOCIALISMO
DEMOCRATICO

JOSE MARIA LASO PRIETO
Oviedo

1 profesor Elias Diaz ha venido librando,
dese hace muchos afios, —tanto en el
plano académico como en el de su propia

Yy
gfﬁ\- :

J‘f pro de un Estado Democritico de Dere-
///\\\ @ cho. Un hito importante, en ese sentido,
estuvo constituido por la publicacién, en
1966, de su obra «Estados de Derecho y Sociedad Demo-
critica», cuyas ediciones se han ido sucediendo hasta cul-
minar en la publicada este mismo afio. Sin exageracién
cabe afirmar que toda una generacién de juristas y univer-
sitarios espafioles encontré estimulo e inspiracién demo-
cratica en esa va clasica obra del profesor Elias Diaz.
Empero la actividad del Dr. Diaz, tendente al logro de un
Estado Democritico de Derecho, no se agota con ese
impulso inicial. Se continua y amplia en su «Sociologia y
Filosofia del Derecho» (1971) y en innumerables trabajos
monogrificos editados en las mas diversas publicaciones.
Algunos de estos trabajos han sido editados en un nuevo
libro (%) con el titulo general de «Legalidad - Legitimidad
en el Socialismo Democratico», en cuya resefia nos vamos
a detener dentro de los limites espaciales disponibles. No
se trata, en este caso, de una mera obligacién bibliogrifi-
ca, sino de una interesante oportunidad que se nos brinda
de comentar ~—mds que de analizar, por las mencionadas
limitaciones espaciales— algunos de los problemas mads
candentes que plantea la temadtica del Estado de Derecho,
tanto en la perspectiva formal-burguesa como en la de las
diversas opciones socialistas.

.._/(/vp,.,

Con independencia de su dispar origen —impuesto
inicialmente por la necesidad coyuntural de tratar diver-
sos problemas suscitados por el desarrollo politico del
Estado Espafiol— el libro del profesor Elias Diaz mantie-

(%) ELIAS DIAZ, Legalidad-Legitimz’dad en ¢l Socialismo Democrdtico.
Editorial Civitas. Madrid, 1978.
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& actividad ciudadana— una 4rdua lucha en-

ne siempre subyacente un hilo conductor impuesto por su
arraigada concepcién de que sélo en el socialismo demo-
créitico pueden encontrar solucién plena esos problemas.
Bien entendido que, como él mismo explicita, la expre-
sién «socialismo democritico» es redundante ya que éf so-
ctalismo o es democrdtico o no es socialismo. En consecuencia,
sin prescindir de la eventual exégesis parcial de algunos
de los trabajos que integran el volumen, se impone tam-
bién una consideracién global de su tesis central. Imposi-
cién tanto mas necesaria cuanto que —como el Dr. Diaz
seflala en su «Nota preliminar»— «Este libro no es, por
lo tanto, una pura y simple reimpresién de aquellos escri-
tos, sino mads bienuna relativamente nueva reelaboracién
en la que —junto a esos temas comunes y principales, ya
mencionados— se ponen, creo, de manifiesto algunas
otras interconexiones en sus planteamientos y también en
sus resultados».

El trabajo inicial —publicado originariamente bajo el
titulo de «Legitimidad critica y pluralismo ideolégico—
constituye una elaboracién que compagina adecuadamen-
te el rigor académico con un didactismo sugerente que
hace atractivo para el lector un complejo fenémeno en el
que filosofia y sociologia del Derecho se interconexionan
dialecticamente con ciencia juridica, proporcionando sen-
tido y funcién a la Filosofia del Derecho. Partiendo de
una concepcién del Derecho como «sistema normativo
dotado de una coaccién organizada y positivizada», el Dr.
Diaz —a través de una cita explicita de Gramsci— se re-
fiere también a como el caricter coactivo del Derecho se
complementa con su funcién ideoldgico-persuasiva. De
ahi que los juicios sobre la justicia o injusticia de un con-
creto Derecho o sistema de legalidad se lleve siempre a
cabo desde una determinada concepcién del mundo, des-
de un determinado sistema de valores o sistema de legiti-
midad. Empero, a su vez, esa legitimidad puede ser obje-
to de la distincién entre legitimidad legalizada y legitimi-
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dad eficaz, asi como de otra perspectiva que nos propor-
cionaria la legitimidad critica. Se hace, pues necesario dis-
tinguir tres niveles o sectores: -

a) La Ciencia del Derecho que tiene como zona central
dé trabajo el Derecho vilido.

b) Lz Sociclogia del Derecho que tiene como zona cen-
tral de trabajo el Derecho ¢ficaz.

¢) La Filosofia del Derecho que tiene como zona cen-
tral el Derecho justo.

Como consecuencia de la existencia de estos tres
campos de conocimiento del Derecho, se hace preciso de-
tenerse en sus contenidos respectivos en los planos de la
ontologia juridica, la Teoria de la ciencia juridica v la Axiolo-
Fa juridica. En el campo de estd dltima se plantea el pro-
blema de la conexién valoraciones-creencias y la compleja
interrelacién entre ambas con el conjunto de la realidad
social. Estas creencias y valoraciones provienen de las di-

" ferentes concepciones del mundo que se manifiestan en

forma de un amplio pluralismo ideoldgico. Para Elias Diaz
ese pluralismo ideoldgico es no sélo una constante histd-
rica sino una conguista histérica derivada de que «Las di-
vergencias filoséficas (concepciones del mundo y juicios
de valor) no son simples emanaciones mecdnicas de las di-
vergencias (desigualdades) socio-econémicas: -la supraes-
tructura posee su propia autonomia; el pluralismo ideolé-
gico no es sélo un reflejo del «pluralismo» socio-eco-
némico. Y {en un plano mis general) el pluralismo critico,
intelectual y ético, no es, cabe sefialar, mero reflejo de la
estructura clasista de una sociedad. Quiere esto decir que
habrd de propugnarse el pluralismo, y la libertad critica,
«incluso» en situaciones donde, por unas u otras vias, se
esté realmente en trance de superar, o al menos de dismi-
nuir, la desigualdad entre los hombres y entre las clases.
Supuesto esto, es también cierto que relaciones socio-
econdmicas mas igualitarias tenderdn a hacer menos pro-
fundas y dramadticas las divergencias ideoldgicas».

Por consiguiente, el profesor E. Diaz llega a la co-
rrecta conclusién de que, aiin aceptando la tesis de que el
pluralismo ideoldgico no sea sino un mero producto y re-
flejo de la sociedad clasista, debe estimarse preferible al
monolitismo ideolégico basado también en una mucho
mayor desigualdad real. Ademads lo coherente, incluso con
metodologias mecanicistas que reducen las superestructu-
ras a meros epifenémenos, es suprimir la desigualdad real,
no el pluralismo ideolégico que «deberd» subsistir mien-
tras aquella no desaparezca. Como corolario, el Dr. Diaz
propugna #na constanie autocritica én el interior del sistema
y un no menos constgnte y libre didlogo entre las diferentes con-
cepciones ¢ ideologias. Por nuestra parte, afiadirfamos que
s6lo en esa libre pugna ideolégica puede desarrollarse
plenamente la hegemonia que cimentar el bloque histéri-
co emergente destinado a aglutinar a las distintas fuerzas
sociales y politicas interesadas en una via democratica al
socialismo. Con la particularidad, de que ed esa pugna
—segun la conocida concepcidén de Gramsci— la ideolo-
gia organica (es decir, histéricamente necesaria) de las
fuerzas sociales renovadoras tiene ocasién de demostrar
su superioridad frente a las ideologias arbitrarias o que
han perdido su organicidad.

2. No menor interés reviste el capitulo titulado «El
Juez y la sociedad» que contiene un analisis de la obra de
Renato Treves. Se trata de un tema de sociologia judicial
que siempre ha suscitado la atencién de los investigadores
con mentalidad mas critica y progresiva, pero que ha pasa-
'do a un primer plano en este momento en que, sobre la

* base  de una necesaria transformacién democritica de la

legislacién, se propugna una mds decidida intervencién de
los jueces en ese mismo sentido. Segiin el profesor Elias
Diaz, «El abandono del pseudoneutralismo ideolégico y
politico de la norma positiva y también de la funcién ju-
dicial estdn, puede decirse, en el origen de esta nueva
orientacién (critica, alternativa, etc.) de la judicatura y
también de ese mayor y creciente interés por la sociologia
judicial».

El autor parte del hecho de que en los dltimos afios
-~y particularmente de la década del 60— se ha ido ges-
tando un importante movimiento de opinidn critica y de
renovacién en el seno de la magistratura judicial y, en
general, de los juristas que mds directamente contribuyen
a la aplicacién de las leyes. A través de los Sindicatos de
Jueces en Francia, de Magistratura Democrdtica en Italia, vy
de Justicia Democrdtica en Espafia, los jueces —y otros
funcionarios judiciales— van adquiriendo creciente con-
ciencia del peligro de utilizacién a que estdn constante-
mente expuestos en su trabajo, dada su necesaria subor-
dinacién a la norma: quizds, se ha dicho, se lés incensa
como «sacerdotes de la justicia» para intentar ocultarles
que lo que se pretende en realidad de ellos es que sean
«servidores fieles de los poderosos».

Para el Dr. E. Diaz, esa toma de conciencia hace po-
sible una aplicacién mis justa de la norma asi como la cri-
tica de ésta para crear las condiciones que posibiliten su
futura transformacion. De ahi la creciente preocupacién
por la funcién social de la administracién de justicia, que
caracteriza nuestra época, y en la que se inserta el impor-
tante libro-sintesis de Renato Treves Giustizia e gindici
nelld societd italiana objeto de comentario.en ese capitulo
de la obra resenada. El profesor Diaz no pretende realizar
un resumen de la amplia obra de Treves, sino destacar
algunos aspectos relevantes para la incipiente sociologia
judicial espafiola. Sucintamente se tratarfa de: a) La toma
de conciencia de vastos sectores de la magistratura y los
jueces italianos acerca de la instrumentalizacién de que
estdn siendo objeto por la clase dominante y que ha dado
lugar a «un verdadero movimiento de liberacién de los
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jueces de alcance mias profundo y comprensivo que el
pretendido, en otros tiempos, por la Escuela del Derecho
Libre». No se trata, como en aquella, de una «liberacién»
con respecto a la norma, por creer ficticiamente que se
pueda prescindir de ésta, originando los correspondientes
riesgos de arbitrariedad e inseguridad juridicas. El Dr.
Diaz considera, por el contrario, que el juez debe salvar-
se, v liberarse, junto con la norma, cumpliendo una fun-
cién creadora en su aplicacién y contribuyendo a su vez a
que ésta sea cada vez mds auténtica expresién de la volun-
tad popular, mediante un juicio critico de la legislacién vi-
gente para contribuir asi a su transformacién progresiva.

b) La creciente comprensién especifica del sistema juridi-
€0, en su dimensién social, a diferencia del concepto mis
formal manejado, tradicionalmente por los juristas. Ello
implica actuar en una triple perspectiva de trabajo:

1. Andlisis de las relaciones entre Derecho y cambio
social.

2. Andilisis del Derecho como

instrumento del
control social. :

3. Anailisis del Derecho como obsticulo al cambio
social. ’

_ Se trataria, en definitiva, de realizar toda una serie de
investigaciones sobre la aplicacién y realizacién efectiva
del Derecho —en unos casos no pretendiendo sino una
adaptacién de los aparatos juridicos y judiciales a las si-
tuaciones facticas del cambio social y, en otros, una trans-
formacion en profundidad de los aparatos judiciales y de
la propia estructura social— que, segiin el profesor Diaz,
estd, en clerta medida, vinculada también al xse afternativo
del Derecho. Por nuestra parte, hemos dedicado también a
esta practica iusalternativista la correspondiente atencion
(1). En sintesis, constituye un discurso critico que se sitda
en una perspectiva superadora tanto de la supuesta neu-
tralidad politica del Derecho como del dogmatismo secta-
r1o que lo instrumentalizaria en un sentido miopemente
partidista. En realidad el Derecho siempre se ha venido
utilizando alternativamente pero, en la mayoria de los
casos, con un signo regresivo. Actualmente, la teoria del
uso alternativo del Derecho no ha hecho sino replantear
algunas de las consecuencias implicitas en dos notas
caracteristicas de todo Derecho como son su generalidad
y su consiguiente ambigliedad. En razén de esas caracte-
risticas indeclinables en toda norma juridica no cabe, en
ninguna metodologia cientifica, concluir la posibilidad del

(1) Cfr. en este sentido los trabajos:

José Maria LASO PRIETO: Hacia un nuevo uso alternativo del Derecho,
revista Argumentos, N° 3, Julio 1977.

Idem, Funcién del Derecho en of cambio social, revista Argumentos, N° 7,
Diciembre 1977.

Ibidem, Sobre el uso alternativo del Derecho, revista El Bastlisco N© 2, Ma-
yo-Junio, 1978. (Con el mismo titulo se publica un extracto del trabajo
en Argumentos N° 13, Junio 1978).

Ibidem, Fundainento constitucional del uso alternativo del Derecho. Boletin
Informativo del Departamento de Derecho Polftico. Universidad Nacional de
Educacién a Distancia, N° 1, Madrid, Otofio 1978.

Ibidem, Constitucién y uso alternativo del Derecho, revista Argumentos N©

17. Noviembre de 1978. (Versién modificada y actualizada del
articulo anterior).
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caracter objetivo y univoco de las tareas de interpretacion
y aplicacién del Derecho. En ese sentido el hecho com-
probable es que no sélo hay jurisprudencias distintas sino
incluso contradictorias. Todo el montaje de mostrar dis-
tintos grados de jurisdicciones y recursos no hace sino
mostrar, en la prictica, la imposibilidad de tal objetividad
y de tal univocidad. Que la generalidad y la ambigiiedad
del Derecho sirvan a la emancipacién de la clase traba-
jadora es ya otra cuestidn, que depende del tipo de siste-
ma juridico de que se trate y del nivel de contradicciones
existentes en su seno. Pero el Derecho en si muestra ya la
posibilidad de un uso alternativo de funciones revolucio-
narias y emancipadoras.

3. Elias Diaz se detiene, con su rigor habitual, en el
andlisis del debate suscitado por la publicacién de una
nueva revista (Socivlogia del Diritto) dirigida por el profe-
sor Treves. Debate en el que han participado juristas del
relieve de Bobbio, Carbonnier, Frosini, Leonardi, Lipari,
Podgorecki, Tarello, Treu, Baratta, Scarpelli, etc. En el
debate —situado en actitudes plurales, concordantes y
discrepantes— se han planteado multiples cuestiones ter-
monoldgicas v metodoldgicas. Sin embargo, subyacente-
mente, —como muy bien sefala Elias Diaz— la cuestién
de fondo que (en esta polémica y en amplios sectores del
pensamiento juridico) se plantea es la relativa a los carac-
teres actuales de la ciencia juridica y, mds especifica-
mente, la relativa al sentido y funcién del trabajo de los
juristas y, particularmente, de los jueces. En ese sentido
un 4arduo problema que se suscita —y sobre el cual ad-
vierte pertinente el profesor E. Diaz— es el de que al-
gunas formas extremas de antinormativismo implican el
riesgo de que los juristas puedan desinteresarse de la
norma cayendo en «una especie de resignada aceptacién
de una impuesta legalidad centrando toda la atencién y
todos los esfuerzos en las posibilidades que, dentro de ese
sistema mismo, puedan los jueces desenvolver (...). En el
fondo de esas actitudes hay (y ello es grave) una no exce-
siva confianza en las posibilidades de la transformacién
democritica de la legalidad, de las normas, del Derechox.
Asi el Dr. Diaz llega a la conclusién —que compartimos
plenamente— de que junto a Magistratura Democrdtica
(para traducir la denominacién italiana) hace falta una Le-
gislatura democritica; que junto a una aplicacién creadora
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del Derecho por lo jueces, hace falta una creacién trans-
formadora del Derecho por los legisladores, representan-
tes de la soberania popular. O, en términos de la Espafia

actual, que una Justicia Democrdtica implica y exige un De-

recho realmente democrdtico: no puede ni debe abandonarse
ninguno de los dos frentes. '

En un esfuerzo por matizar todavia mds la importan-
cia relativa de ambos frentes, y en una nota a pie de pagi-
na, el profesor E. Diaz da cuenta también de la recepcién
de la introduccién del juez Perfecto Andrés Ibéifiez a una
antologifa de estudios sobre Magistratura Democrdtica
italiana en la que se reflejan las dos diferentes tendencias
manifestadas en el seno de aquella en su III Congreso
(Rimini, Abril 1977): una mayoritaria (a la que se adhiere
P.A. Ibifiez) que sigue entendiendo el uso alternativo del
Derecho como funcién primordial del juez y otra, mino-
ritaria, que vuelve a insistir en la importancia decisiva de
la Ley m4 préxima a la propia posicién de Elias Diaz (2).
Este considera significativo que Pietro Barcellona haya
evolucionado desde su posicién inicial, decididamente
iusalternativista, a considerar que «la cuestién de la direc-
cién de la sociedad no puede ser reabsorbida en el mo-
mento jurisdiccional; el momento jurisdiccional en el de
la produccién normativa, ya que es precisamente el sistema
de las fuentes el que se va modificando (...) es por lo que
estamos en una fase mds avanzada respecto al uso alterna-
tivo del Derecho». El profesor Barcellona hace ain mds
explicito su punto de vista, en las pdginas de Rinascitd, en
el sentido de que la jurisprudencia alternativa, ligada a
una visidn de la ciencia juridica que se identificaba con la
«interpretacién» de la norma, tuvo su razén de ser en una
fase de actitud defensiva del movimiento obrero y demo-
cratico italiano. En esta situacién un sector de la magistra-
tura se vié en la necesidad de asumir, en apoyo del orden
democrético, la defensa de opciones politicas y movimien-
tos en las dreas institucionales correspondientes. Sin
embargo, esta funcién «suplente» ha dejado de ser nece-
saria ahora, cuando se asiste a una dilatada hegemonia de
la clase obrera que se traduce en la modificacién de los
aparatos institucionales y creacién de nuevos instrumen-
tos capaces de expresar esta hegemonia» (3).

(2) Cfr. Perfecto ANDRES IBANEZ, Lz izquierda judz'cz'ql'z'mliamz, re-
vista Materiales N© 9. Mayo-Junio 1978. Publicada posteriormente en
Politica y Justicia en el Estado Capitalista, Editorial Fontanella. Barcelona,
1978. .

(3) Ibidem, Materiales N° 9, pdg. 55.

Por nuestra parte, consideramos poco convincente el
punto de vista del profesor Barcellona ya que estd im-
pregnado de un triunfalismo sobre la hegemonia de la cla-

" se obrera que no han confirmado los acontecimientos

posteriores y, especialmente, los resultados de las recien-
tes elecciones italianas. De ahi que nos parezca mis acer-
tada la posicién del juez P. A. Ibafiez cuando le objeta
«que, si es cierto que nunca se ha pensado por los juristas
alternativps sustituir con su practica la lucha politica, lo
que seria ciertamente ridiculo, también lo es que el us0 /-
ternativo expresa un planteamiento del Derecho lo sufi-

cientemente radical como para que no pueda ser desplaza-

do por una modificacién de la coyuntura que, si es impor-
tante por lo que conlleva de afianzamiento vy progreso de
las fuerzas tradicionales de la izquierda, estd ain muy le-
jos de traducirse en un efectivo control institucional y un
cambio cualitativo del marco juridico» (4). Por desgracia,
en Espafia estamos todavia muy lejos de esa sitiacién vy,
en consecuencia, se puede prever una prolongada operati-
vidad al uso alternativo del Derechs cuyo fundamento cons-
titucional nos hemos esforzado por explicitar en algunos
trabajos recientes (5).

4. Elias Diaz dedica dos capitulos de su libro al teina
de los derechos humanos. En el III, especificamente, al
problema de la Libertad-Igiialdad en la Declaracién de
Derechos del Hombre y del Ciudadano de 1789. El autor
estudia, concienzudamente, la génesis y significado histé-
rico de la Revolucién Francesa y la influencia que sobre la
Declaracién de Derechos ejerci6 el Derecho natural revo-
lucionario racionalista y, especialmente —en contra de la
opinidn de Jellinek—, las concepciones de Rousseau. Es
también muy riguroso el estudio que realiza del conteni-
do de los Derechos en lo referente a libertad, igualdad vy
propiedad. En sintesis, el profesor Diaz demuestra que las
afirmaciones sobre la /ibertad dan lugar a un definitivo
perfil liberal de la Declaracién; la igualdad, en la medida

(4) Ibidem, Materiales N© 9, pag. 55.

(5) Cfr. trabajos citados anteriormente en el B.1. del Departamento de
Derecho Politico de la UNED y Argamentos N° 17, pags. 113-125 y 64-
66 respectivamente.
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en que aparece, podria hacer referencia a un componente

soctalista, de alcance revolucionario, aunque posterior-
‘mente frustrado; v, finalmente, la regulacién de la propie-
dad como «derecho inviolable y sagrado» (art. 17); es de-
cir, como derecho v privilegio de la burguesia, pone de
manifiesto el definitivo caricter conservador explicito de la
Declaracién. En ese sentido, Elfas Diaz resalta ldcida-
mente que la igualdad proclamada en la Declaracién del
89 es, fundamentalmente, una igualdad juridica (muy im-
portante, por supuesto) pero no es todavia una igualdad
material socio-econémica ni siquiera como pretensién. Qui-
zds hubiera resultado ttil que el autor hubiera profundi-
zado un poco mds en el estudio del pensamiento de los ja-
cobinos radicales que —como Graco Babeuf y, en menor
grado, Saint Just y Robespierre— si sustentaron esa pre-
tensidén hasta convertirse en precusores del socialismo.

En el capitulo V, dedicado a «Socialismo Democrati-
co y Derechos Humanos» (6), se plantea el problema de
los derechos humanos como criterio de legitimidad del
poder politico. El problema se suscita ya, inicialmente, en
cuanto a que se ha extendido una pseudoaceptacién gene-
ralizada de los derechos humanos que no pasa de semin-
tica en cuanto oculta un grado de efectividad muy diver-
sificado en su cumplimiento. Precisamente, en el hecho
‘de que casi todos los Estados de la Comunidad inter-
nacional acaten formalmente los derechos humanos en-

.cuentra el profesor E. Diaz, a nivel teérico-ideoldgico, un

importante criterio legitimador del poder politico. Segin
el autor, «Con ser poco, algo significa, sin embargo, esa
ideolégico-verbalista utilizacién de los derechos humanos.
Con ella, por lo menos, cabe establecer y exigir &in cierto
contraste de coherencia entre esa legitimidad del poder
politico y la verdadera situacién de los derechos humanos,
que se dicen querer respetar. Cabe comprobar, por ejem-
plo, que los derechos humanos, tal vez proclamados so-
lemnemente en la Constitucién, no son después efectiva-
mente reconocidos en la legislacién ordinaria, ni por lo
tanto garantizados y amparados por las correspondientes
resoluciones judiciales. Semejante comprobacién haria,
por supuesto, patente, en esa situacién concreta, el pro-
posito meramente enmascarador de tal ideolégica procla-
macién de los derechos humanos. Es de valorar también
que, no cbstante la reserva que el profesor E. Diaz man-
tiene sobre algunos sectores —a su juicio excesivamente
«izquierdistas»— de partidarios del wso @lternativo del De-
recho, resalte la operatividad de esta teorfa para una eficaz
reivindicacién de los derechos humanos, al sefialar que
«Precisamente en esa nada insélita discrepancia actual
entre, por un lado, los textos de las Constituciones (que
suelen presentarse hoy con propésitos emancipadores,
propugnando el respeto a la libertad y la consecucién de
una real igualdad) y, por otro, la respectiva legislacién

ordinaria (que, con demasiada frecuencia, recorta y desvia
en favor de la burguesia, haciéndolos imposibles, los bue-
nos propositos de la ley fundamental), en esa falta de
coherencia, decimos, se estd encontrando en estos dltimos
tiempos vilido fundamento para desarrollar una de las
mejores potencialidades, si bien no la tnica, del
denominado Usoe alternative del Derecho. En efecto, frente
al uso tradicional del mismo en beneficio casi exclusivo de
la clase dominante, una buena parte de la actual magistra-
tura, y de las profesiones juridicas en general, proponen
hoy ese diferente uso que, recuperando (tomando en se-
rio) los objetivos proclamados en la Constitucién, orien-

tan la interpretacidn y aplicacién del Derecho en un sen-
tido efectivamente liberador, democritico, al objeto de
que a la proclamada igualdad juridica (Derecho igual) co-
rresponda una necesaria igualdad real». La acertada pre-
visiéon del profesor Elias Diaz queda confirmada por la
utilizacién que, en la reivindicacién de libertades y dere-
chos humanos, con ocasién de recursos contencioso-elec-
torales, se ha hecho del articulo 9 de nuestra Constitu-
cién. Ello no habri supuesto sorpresa para el Dr. Diaz ya
que él mismo aportd una contribucién indirecta a la ela-
boracién de dicho articulo constitucional.

Finalmente, tratando de centrar el problema, el autor
se plantea ;qué derechos humanos deberdn reconocerse,
y potenciarse para que el poder politico aparezca hoy su-
ficientemente legitimado?. Después de rechazar respues-
tas relativistas o escépticas, Elias Diaz se inclina por el cri-
terio del caricter determinante de la voluntad de las
mayorias, complementado por el respeto a las minorias,
y el firme sostenimiento de la libertad de critica. Asi se al-
canzarian algunos de los requisitos necesarios para el lo-
gro del Estado de Derecho. Pero éste —que constituye
requisito indispensable para la democracia— desde una
perspectiva socialista debe ser complementado por el Es-
tado Democritico de Derecho. Segan Elias Diaz, el Esta-
do se configurard como Estado Democritico de Derecho
cuando, desde ese punto de partida, vaya dando pasos
efectivos hacia un pleno desarrollo de los derechos huma-
nos correspondientes a esas zonas culturales, econémi-
co-sociales, etc., que haciendo mas real la igualdad, hacen
también méds posible y mis auténtica la libertad.

Con muy buen criterio, el profesor E. Diaz se plantea
la necesidad de evitar que los derechos humanos se re-
duzcan a meros principios o enunciados de caricter pro-
gramatico retdricamente insertos en los textos constitu-
cionales. Tampoco basta con su reconocimiento legal
—desarrollado juridicamente a través de las correspon-
dientes leyes complementarias de la Constitucién—, se-
gun ya previé Marx, y en palabras de Elias Diaz, «no
basta, en efecto, con un derecho «igual» si se estd tratan-
do con individuos social y econdémicamente desiguales. Lo
que el Derecho debe buscar es la igualdad real, salvando
esas desigualdades realmente existentes. El Derecho ac-
tual debera ser igual en lo que se refiere al fundamental
respeto a la libertad v la seguridad personal; pero deberi
ser desigual para lograr la igualdad, para superar la nece-
sidad. Es decir, serd un Derecho desigual en favor del
explotado, en lo que se refiere a los factores econémicos,
sociales y culturales que impiden o dificultan la igualdad.
Sobre esas bases, lo determinante seré la creacién de tales
condiciones sociales y econémicas que —acabando con la
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propiedad privada de los grandes medios de produccién—
hagan de verdad posible la satisfaccién de las reales nece-
sidades de todos los hombres, v con ella la igualdad
(objetivo base), asi como la efecnva realizacién de los
derechos humanos.

Es también una preocupacién muy. acuciante del pro-
fesor Elias Diaz, a través de los distintos trabajos. que

_configuran este libro, situar en su auténtica perspectiva las

criticas que, desde posiciones progresivas, se hacen con
frecuencia a los derechos y libertades politicas califi-
candolas de formales y burguesas. El .autor es, sin
duda, consciente del caricter limitado de éstas, mientras
subsista la desigualdad econémicoe-social, pero mantiene
con conviccién que estas libertades v derechos. sélo han
sido burguesas inicialmente ya que, con posterioridad, las
masas populares las hicieron suyas, amplidndolas y con-
soliddndolas a un alto costo, hasta hacer de ellas algo irre-
nunciable. En este sentido —dada la amplitud de criterio
y la objetividad con que actiia el profesor Elias Diaz— se
echa de menos una cita de Togliatti. De hecho ha sido
este dirigente del PCI uno de los pensadores que mds
convincentemente ha insistido en las aportaciones de los
trabajadores al desarrollo de las libertades y derechos
democriticos. Asi, por ejemplo, cuando precisa: «El adve-
nimiento de la clase obrera sobre la escena de los con-
flictos econémicos y sociales con sus reivindicaciones in-
mediatas y con su aspiracién a un nuevo orden econdémi-
co, ha constituido el motor del progreso democratico en
el mundo moderno. Del peso especifico que la clasé obre-
ra tiene en la vida nacional, del grado de su conciencia
politica y de clase, de su unidad y de la eficacia de su lu-
cha dependen la suérte de la democracia (.>.). El impulso
democritico no ha venido, y no viene, en-la actual situa-
ci6én italiana, de la clase dirigente. Ha venido, y viene, de
las masas populares y de los partidos que mejor las repre-
sentan y que han luchado y luchan para que los principios
constitucionales progresivos sean respetados, aplicados,
desarrollados. Viene de la clase obrera, de nosotros co-
munistas, de los compafieros socialistas, y de aquellos
democratas que no se han plegado al poder de'la clase
dirigente burguesa y de los partidos que la représentan»
(6) No obstante el Dr. Elias Diaz estd también muy
proximo a esta concepc1on cuando sefiala que «El proble-
ma, en consecuencia, se traslada de la teoria (supraestruc-
tura) a la base social (estructura) obligando 4 una mayor
profundlzaaon del mismo: el criterio de las mayorias
s6lo sera real cuando realmente las mayorias sean domi-
nantes. Se impondrin los valores (y los derechos huma-
nos) mayoritarios —que han de implicar siempre, recor-
démoslo, respeto al individuo y a las minorias— cuando la
mayoria potencial (proletariado, en tal concepcidn) sea, a

través de una praxis adecuada, la clase realmente domi-

nante, 0 mejor cuando no haya clases dominantes ni do-
minadas, cuando se supere la estructura clasista de la so-
ciedad. Pero hay que luchar por todo ello (...). La mejor
conclusién que puede obtenerse de aqui es que 'no basta

(6) Publicado originalmente en la obra colectiva Poftica y derechos bu-
manos. Fernando Torres, editor. Valencia, 1976, en la que colaboraron
también los profesores Manuel Atienza, Gregorio Peces-Barba, Julio D.
Gonzilez Campos v J. Carlos Ferndndez Rozas. Manuel Atienza y J.
Carlos Fernindez Rozas fueron procesados y apartados de la Universi-

dad —hasta la amnistia general de la reforma politica— por haber pro-

nunciado como conferencias, en la Universidad de Oviedo, los trabajos
que se insertan en el volumen. Y es que durante el franquismo, efectuar
la apologia-de los derechos humanos implicaba esos riesgos.
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con la democracia juridico-politica, sino que hace faltaa la
vez una democracia econdémico-social.’ Sin ésta, incluso
aquélla se resiente». Esta conclusién serd sin duda com-
partida por quienes, desde distintas posiciones iniciales,
concordamos en una via democratlca al soc1ahsrno

3. Del hbro forma parte tamblen el cap1tulo «Dere—
cho. social y ética politica en el spcialismo humanista de
Fernando de los Rios». Constituye un trabajo que inicial-
mente aparecié como estudio preliminar a la edicién de
1976, .a la obra de este «El sentido humanista del socia-
lismo». Elias Diaz realiza en él una brillante, pero no por
ello menos calida, exposicién del pensamiento de este
prohombre que procedente de la Instituciéon Libre de
Ensefanza constituyd uno de los mas prestigiosos intelec-
tuales del P.S.O.E. El autor admite sin reservas que F. de
los Rios no logrd conocer a Marx sino a través del velo
deformante de ‘la. versidén positivista- y. mecanicista del
marxismo -propia de la interpretacion de Kaustky. De ahi
su repulsa intelectual del markismo, semejante a la de Ju-
lidn Besteiro y el Unamuno de la. madurez -Sin embargo,
resultan sugerentes las afinidades que Elias: Diaz descubre
entre F.:de los Rios y el Lukécs de «Historia y conciencia
de clase» asi como, eventualmente, con el Marx de los
Manmcrzms econbmico, fz!osofzcos

Los capltulos ﬁna.les, que llevan por titulo «El Estado
Democriético de Derecho y sus criticos izquierdistas» e
«Ideologia y Derecho: para una critica de la cultura juridi-
ca de la sociedad burguesa», nos. han interesado- espe-
cialmente. Es lastima que por limitaciones: de espacio no
podamos dedicarles la atencién que por su complejidad y
riqueza de planteamientos: merecen: En todo caso; el
profesor Elias Diaz. demuestra en :ellos un conocimiento
de la teorfa marxista muy superior al que algunos criticos
de su.obra han podido atribuirle, en -funcién de sus mo-
deradas -posiciones politicas. en el ‘amplio espectro del
socialismo espafiol. Como :conclusidn, consideramos que
el profesor Elias: Diaz logra hacer convincente .su tesis
central sobre la operatividad del socialismo’democratico
para solucionar los problemas mds acuciantes que tienen
planteados- las sociedades desarrolladas en estas décadas
tinales del siglo XX. Aunque a esta misma conclusién se
puede llegar también desde perspectivas distintas, de las
del. recorrido intelectual realizado por el autor, no por
ello es menos acreedora de reconocimiento su contribu-
cién. Esto no supone, claro estd, que no sean vilidas algu-
nas objecciones que se:han formulado a sus planteamien-
tos. Asi, por ejemplo, la de «¢cémo se podria articular en
la préctica la planificacién —se supone que centralizada—
con la autogestién- —presumiblemente - descentraliza-
da—2?» (8). Se trata, precisamente, de problemas de prdc-
tica social que no corresponde al autor resolver actual-
mente con apriorismos tedricos. Sobre todo partiendo de
nuestra conviccién de que el profesor E. Dias demuestra,
en el desarrollo de la obra que hemos comentado, gue 5
considera al socialismo como un modo especifico de pro-
duccién distinto del capitalista y no una simple racionali-
zacién o mejora de éste.

(7) Cfr. Jose Maria LASO PRIETO, Palmiro Togliatti y los antecedentes
tebricos del Envocomunismo. Revista El Basilisco N° 4. Septiembre-Octubre
1978. Pig. 60.

(8) Ramoén GARCIA COTARELO En torno al Estado de Derecho. Revista
Argumentos N° 15, pag
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