El estatuto de la Teoria de la Literatura como cietia de la Literatura
ante la Teoria del Cierre Categorial

Jesus G. Maestro

A partir del Materialismo Filosofico de Gustavo Bie

es posible construir una Teoria de la Literaturardduraleza racionalista, cientifica, critica y t#atica,

cuyo fin es la interpretacion de las Ideas objedas formalmente en los materiales literarios.
La Teoria de la Literatura es el conocimiento cifo de los materiales literarios.
Y su fin es demostrar que la Literatura es intélig)i

1. PREMISAS

1.1. Literatura.

1.2. Teoria de la Literatura.

1.3. Critica de la Literatura.

1)

2)

3)

La Literaturaes una construccién humana y racional, que secalongo hacia la libertad a través de la
lucha y el enfrentamiento dialéctico, que utilizgnes del sistema linguistico, a los que confiena u
valor estético y otorga un estatuto de ficcionug ge desarrolla a través de un proceso comurocaéiv
dimensiones histéricas, geograficas y politicagasuiguras fundamentales son el autor, la obra, el
lector y el intérprete o transductor.

Teoria de la Literaturas, en consecuencia, el conocimiento cientificdodemateriales literarios. Se
trata de un conocimiento conceptual o categorial,decir, de un conocimiento cientificamente
construido. La Teoria de la Literatura es aigancia categorial ampliadacomo conjunto sistematico de
conceptos categoriales que estudian gnoseoldgitanesn formas y materiales literarios, esto es, la
ontologia de la literatura (autores, obras, lesteratérpretes o transductores).

Critica de la Literaturaes la interpretacién de las Ideas objetivadas dbmante en los materiales
literarios. En tanto que interpretacion de IdeadatCritica de la Literatura habra de estar fundeacka

en una Teoria de la Literatura, como ciencia caiaigampliada de los materiales literarios, y hatea
ejercerse como una Filosofia, es decir, como umrsafectivamente critico, capaz de rebasar los
conceptos literarios y de enfrentarlos con mulsiptieas que atraviesan o transcienden diversososamp
categoriales. La Critica de la Literatura es, puasaber de segundo grades decir, un saber que solo
puede actuar, que solo puede ser factible, a piitiaber de primer gradque constituye la Teoria de
la Literatura.

La LITERATURA es una Ontologjeen la cual se objetivan fisica (Mpsicolégica (M) y légicamente
(M3) Materiales y Formas literarios, construidos porautor e interpretables por un lector.

La TEORIA DE LA LITERATURA constituye una Gnoseologien tanto que ciencia categorial ampliada, la
cual construye conceptos cientificos destinadasistérpretacion de las formas y materiales litesar

La CRITICA DE LA LITERATURA es una Filosofiala cual dispone una organizacion critica, radigna
I6gica Gymplokgde las Ideas formalizadas en los materialesaliies.



2.ONTOLOGIAY GNOSEOLOGIA DE LA LITERATURA

2.1. Literatura y Espacio Ontoldgico: M/ M = My, M,, M3

1)

2)

3)

Primer género de materialidad literariéM,): la Literatura como realidad fisica (la matedali del
lenguaje, de la oralidad y de la escritura; lasgust y la forma de la expresion literaria; los ates
fisicos de construccion, difusion e interpretacidararias, histéricamente desarrollados, litogrsfi
tablillas de cera o plomo, papiros, pergaminosjaa®l incunables, libros, soportes digitales, GDletas
informaticas, etc.)

Segundo género de materialidad literar{dl,): la Literatura como discurso en el que se obgetiv
material y formalmente contenidos psicoldgicos ofaenoldgicos, cuyos referentes fundamentales son
los personajes y las acciones, es decir, los sujetla fabula, como depositarios de mitos, histyria
invenciones, peripecias, experiencias psicologicgatatos fantasticos o maravillosos, narraciones
legendarias, discursos miticos, episodios ficticios

Tercer género de materialidad literarigMs): la Literatura como discurso en el que se ohgetildeas,
Conocimientos y Conceptos, es decir, la Literatomo una materia que puede y debe ser examinada
mediante Conceptos y por lo tanto analizada cientificamente desde Ueoria de la Literatura, y
medianteddeas y por lo mismo interpretada filos6ficamente desda Critica de la Literatura.

2.3. Literatura y Espacio Gnoseoldgico.

2.3.1. Eje sintactico: Términos, Relaciones y Ogierees.

2.3.2. Eje semantico: Referentes, Fendmenos y Eseo@structuras.

2.3.3. Eje pragmatico: Autologismos, Dialogismdsgrmas.

Ontologia Epistemologia Gnoseologia
Materiales — | Interpretaciones| — | Interpretaciones
literarios Sensibles Inteligibles
(My) (My) (M3)
Hechos Idealismo Materialismo
INTERPRETACIONES|  SENSIBLES Irracionales Mito Magia Religion
de los (M) Racionales Psicologia Sobrenaturalismp Animismo
materiales NTELIGIBLES Criticas Critica Ciencia Filosofia

literarios (M) Acriticas Ideologia Pseudociencia Teologia




3.PRINCIPIOS GNOSEOLOGICOS DEL CONOCIMIENTO DE LA LITERATURA

3.1.Postuladosfundamentales de la Teoria de la Literatura.

3.2. Concepto dkeiteratura .

3.3.Genealogiade la Literatura: origen.

3.4.0ntologiade la Literatura: autor, obra, lector e intérpteansductor.
3.5.Gnoseologiade la Literatura: teoria y critica del conocimeliterario.
3.6. Concepto dEiccién en la Literatura.

3.7.Genologiade la Literatura: teoria de los géneros literarios

3.8. LiteraturaComparada.

4. M 0ODOS GNOSEOLOGICOS DEL CONOCIMIENTO DE LA LITERATURA

4.1.MODOS CIENTIFICOS TRASCENDENTEBE CONOCIMIENTO LITERARIQ
4.1.1.Descriptivismo: Aristételes (poética mimética).
4.1.2.Teoreticismo. Formalismos, Estructuralismos, Lingiistica textual.
4.1.3.Adecuacionismo Estética de la recepcion.

4.1.4.Circularismo: Materialismo Filoséfico.

4.2.MODOS CIENTIFICOS INMANENTESDE CONOCIMIENTO LITERARIQ
4.2.1.Definiciones T < T (Teoria de la Literaturp
4.2.2.Clasificaciones T < R (Teoria de los Géneros Literarips
4.2.3.DemostracionesR < R (Critica de la Literaturd.

4.2.4Modelos R < T (Literatura Comparada

DEFINICIONES — TEORIA DE LA LITERATURA

Campos / Configuraciones Definiciones Redefiniciones
Autocontextuales o rectos DESCRIPTIVAS RECURSIVAS
Heterocontextuales u oblicuos ESTIPULATIVAS OPERATORIAS

CLASIFICACIONES — TEORIA DE LOS GENEROS LITERARIOS

Orden / Relacién Atributiva Distributiva
Ascendente AGRUPAMIENTOS TIPOLOGIAS
Descendente DESMEMBRAMIENTOS TAXONOMIAS




DEMOSTRACIONES — CRITICA DE LA LITERATURA

Critica

Ontologi

Epistemologia
(Objeto / Sujeto)

Gnoseologia

(Materia ~ Forma)

Lo Sensible (M)

o fenoménico

Empirismo idealista

DESCRIPTIVISTA

Empirismo materialista

ADECUACIONISTA

Lo Inteligible (M)

0 conceptual

Racionalismo idealista

TEORETICISTA

Racionalismo materialista

DIALECTICA O CIRCULARISTA

MODELOS — LITERATURA COMPARADA

Construccion / Estructuracion Atributivo Distributivo
Isologia METROS PARADIGMAS
Heterologia PROTOTIPOS CANONES

MODELO GNOSEOLOGICO DE LA COMPARACION LITERARIA

MODELO Autor Obra Lectores Transductores
Isologia Heterologia Heterologia Heterologia
Autor Atributivo Atributivo Distributivo Distributivo
METRO PROTOTIPO CANON CANON
Heterologia Isologia Heterologia Heterologia
Obra Atributivo Atributivo Distributivo Distributivo
PROTOTIPO METRO CANON CANON
Heterologia Heterologia Isologia Heterologia
Lector Atributivo Atributivo Distributivo Distributivo
PROTOTIPO PROTOTIPO PARADIGMA CANON
Heterologia Heterologia Heterologia Isologia
Transductor Atributivo Atributivo Distributivo Distributivo
PROTOTIPO PROTOTIPO CANON PARADIGMA




| 5. TEORIA DE LA LITERATURAY TEORIA DEL CIERRE CATEGORIAL |

| 5.1. Conceptos previos a la organizacion de lasdiis |

5.1.1. Impugnacién de las clasificaciones dicot@sig binarias de las Ciencias.

5.1.2.Metodologiasa-operatorias y Metodologiagl-operatorias.

El reto al que ahora nos enfrentamos es demogtiariag Teoria de la Literatura estd en condiciores d
regresar a estructuras objetivas en las que ebl@dai neutralizacion del sujeto operatonjosu reemplazo o
subrogacidn por un sujeto reflexivo, en los térrmiantemencionados.

A la Critica de la Literatura, sin embargo, no Is posible, en el proceso de regreso hacia la
conceptualizacién de los fenémenos de partidapiesteuccion de estructuras objetivas, porque lardigiel
sujeto operatorio es en tales escenarios impodélteeutralizar totalmente

Acaso se puede alcanzar en la critica literaridrakzaciones parciales o puntuales, pero en nirGso
completas, como se explicard inmediatamente. Shaggo, por lo que se refiere a la Teoria de larditga, si
sostenemos que esta neutralizacién del sujeto topieras posible. ¢ Como? Mediante un proceso desEmn
(regressuy hacia reconstrucciones conceptuales o estructotgstivas de las que el sujeto resulta
progresivamente segregado. Es cierto que el matgesegregacion es pequefio, si lo comparamos ocgueel
ofrecen otras ciencias, como la Estadistica, larEsmetria o la Quimica, indudablemente, pero nmessible,
ni en absoluto irrenunciable. Puedo admitir qu&daria de la Literatura sea uciancia “minimalista”, al lado
de ciencias “maximalistas como la Matematica o la Fisica, sin duda, pesguoedo aceptar que se le niegue,
sin mas, un estatuto gnoseoldgico o cientificogperdesde las poderosas exigencias que imponeié@aTuel
Cierre Categorial de Bueno si es posible reconenda interpretacion de los materiales literariossistema
conceptual definitorio, clasificatorio, demostratiy modélico, capaz de construir, codificar y operan
términos, relaciones, referentes y estructurasencéss literarias objetivas, y, en consecuenciasetgegar,
también rigurosamente, operaciones, fendmenodpgigmos, dialogismos e incluso normas.

5.1.3.Procesos de Progresiomfogressus) y Regresion (egressus) de las Ciencias.

El paso_de lo sensible a lo inteligibledressupy de lo inteligible a lo sensibl@iogressulrequiere saber
transitar por los procesos de regreso (de las eapaais a las esencias) y de progreso (de las esasc
esenciales a los hechos empiricos).

Los hechos nos conducen a las ideagréssupy las ideas nos remiten de nuevo a los heghosg)(essul
de forma incesante, circular, conjugada. Partim®@$admateria —de los materiales literarios, setextb del
Quijote, sea un verso como “En tanto que de rosa y azuckray regresamos a sus estructuras conceptuales y
objetivas —a sus formas: sea un narrador omnisgidrdmodiegético y metadiegético, sea un endebasila
heroico—, y a partir de esta objetividad, alcanzaalaregressusreiniciamos un nuevo progreso a través de los
fendbmenos, esto es, de los materiales literariagreso que nos exige seguir leyendo la novelaatea@tes, y
otras novelas, asi como el soneto XXIIl de Garoilasotros sonetos, etc... Es decir, que seguimosangde
con nuevos Y distintos fendmenos, con nuevos jntbst materiales literarios, de forma incesanteutar, esto
es, gnoseoldgica (material y formalmente). Per@ cagtveoperacionen el terreno de los fendmenos se reinicia
después de haber ejercido tegressusen el terreno de los conceptos que nos peroptgar cada vez en
mejores condiciones conceptuales. De este moderphetamos, es decir, intervenimos enmlateria con
formascada vez mas sofisticadas, construidas a parfosdmismos materiales —en este caso literariose- qu
estamos interpretando.

5.1.4.Principio de Neutralizacion de Operaciones.

En virtud del denominadegrincipio de neutralizacién de operaciondas operacionesllevadas a cabo
—ejecutadas fisica y légicamente— siempre por uptaugnoseoldgicoen tanto que sujeto operatorio y
corporeo, esto ejumang han de neutralizarse, destilarse o disolverseceimsecuencias, a partir de un
momento dado dedrogresoo delregresode la investigacion cientifica fin de preservar la objetividad de los
resultados alcanzados, y de segregar o esteritielar componente subjetivo, psicoldégico o fenomegiols)
presente tanto en las premisas o estados previasmeestigacion como en sus ultimos y finalesiteslos.




Este sujeto gnoseol6gico 0 sujeto operatorio, guen-puestro caso— ha de interpretar los materiales
literarios, sabe gue debe desaparecer a partindeamento dado de la interpretacion (emeeiressus Debe
abandonar el espacio gnoseolégico cediendo ehteadas figuras gnoseoldgicas correspondientexégos,
teoremas, teorias, principios, axiomdsEl sujeto operatorio, como sus propias operms, han de
neutralizarse. Y han de neutralizarse por si mismgaserando conceptos l6gicos. De este modo, etosuy;j
operatorio ha de desactivarse durante los progkslaggreso gegressushacia la configuracién de conceptos,
teorias, formas, demostraciones, definicionesifidasiones, modelos..., y otras figuras gnosealagia las que
nos hemos referido.

1. En primer lugar, hay ciencias, 0 metodologipe Bueno tipifica comalfa (o), en las que el proceso de
neutralizacién del sujeto operatorio 0 gnoseolégEanuy facil,

e bien porgque en los campos categoriales de talasia®eno hay sujetos humandados como términos
del campo, como ocurre en la Quimica, la Astronomia Geometria (que aqui agruparemos en el
conjunto de las Ciencias Naturales)[1]

e bien porque mediante procesos de progresion med@engrica [frogressus este sujeto y sus
operaciones se desvanecen —progresivamente— a angdel avanzamos en el campo fenoménico
como ocurre en las ciencias que aqui denominar@opwputacionales [2f Estructurales [3]

2. En segundo lugar, hay ciencias, o metodologjas Bueno tipifica combeta (B), en las que el proceso
de neutralizacién del sujeto operatorio o gnoseotdeges mas_dificil, o incluso imposiblde consumar
totalmente,

* bien porque en los campos categoriales de talaesiaiehay sujetos humanos que pueden neutralizarse
por completo o parcialmentenediante procesos de regresiéon media 0 genérgaebsuy hacia la
construccion de estructuras objetivas y concemuatemo ocurre en las ciencias que denominaremos
Reconstructivas [4ly Demostrativas [5}—si bien en estas Ultimas la neutralizacion cotapkes
inalcanzable-,

« bien porguecomo ocurre en las ciencias que llamaremos Eaiifi6] la neutralizacion de todo sujeto
es definitivamente imposiblg a veces incluso ni siquiera se puede plantear.

Quede claro que estos intentos de neutralizacibsujieto gnoseolégico, del intérprete, si se prefiao son
nuevos ni radicalmente originales. En anteriorapax de la Historia de la Ciencia, e incluso deistoria de la
Teoria de la Literatura, han tenido lugar tentaticamparables. Pero ninguna ha estado tan profierdam
fundamentada y sistematizada como la que se oftesde la Teoria del Cierre Categorial. Piénseselague
estructuralismos de mediados del siglo XX exhibig neutralizacién del sujeto como una de suscipates
bazas metodoldgicas, si bien esta neutralizaciémfas bien una derogacion o una destruccion ontalogn
términos de ablacion de materiales literarios §tebr ha muerto”). Comienzan a promocionarse derasto lo
que en este mismo libro hemos denomintalirias literarias ablativasbasadas en la supresion explicita de
materiales literarios absolutamente esenciales geuindibles. Fue el comienzo, en cierto modo,lade
destrucciones sistematicas que, desde los difereotestructuralismos, se llevaron a cabo solitdbdad de
los materiales literarios. El primero fue el autela primera victima, dirlamos—, pero es que noléuéltima.
La ansiedad exterminadora de la deconstrucciormgdantd en la totalidad de los componentes litesari
linguisticos y, en suma, racionales y ldogicos, llitando toda forma de pensamiento, de filosofialey
actividad cientifica propia de las denominadasrici@s humanas”, las cuales, lejos de defender tatutss y
posicion gnoseoldgicos, se entregaron lidicamemhts fuegos verbales y a la tropologia inconseeudatlos
acriticos seguidores de Derridaalii. Barthes mismo neutraliz6 al sujeto (operatorio gupresion del autor
(literario), sin més. La superlativa proclamacié ld muerte del autor no nos descubrié una intergidn
literaria y linglistica mas objetiva y mejor arteda, sino simplemente abrié la veda de la decacstin
sistematica, del afan por descubrir y exhibir nsevoateriales literarios que destruir, descuartigar
descomponer. La destruccién de la idea y concepthitératura, lidicamente creada y recreada pdez S0
divertimiento académicos, provoca la necrosis deelaria de la Literatura y el hundimiento de esaiglina en
el uso de sus funciones cientificas. El cuerpo midm la literatura se convierte de este modo ercanafia a
merced de los tedricos de la literatura.




5.2. Organizacion gnoseologica de las Ciencias |

5.2.1. Ciencias Naturalesciencias de regresion extrema: — (Metodologias:-1).

5.2.2. Ciencias Computacionalesiencias de progresion media-genérica: — (Metodologias:-2-1).
5.2.3. Ciencias Estructuralesciencias de progresion media-especifica: — (Metodologiasx-2-11).
5.2.4. Ciencias Reconstructivagiencias de regresion media-genérica: — (Metodologiag-1-1).
5.2.5. Ciencias Demostrativasciencias de regresion media-especifica: — (Metodologiags-1-I1).

5.2.6. Ciencias Paliticas ciencias de progresion extrema: — (Metodologiag-2).

5.2.1. CIENCIAS NATURALES
O CIENCIAS DE REGRESION EXTREMA (METODOLOGIAS-1)

Son Ciencias Naturalesciencias de regresion extrenaguellas que se basan en metodologihses decir,
aquellas que no necesitan neutraliyar ningun tipo de desplazamiento regresivpuesto que se encuentran
ya en los limites de toda regresibn— la preseneiss@res humanos (como términos) dentro de su campo
categorial, porque ontolégicamente carecen, dedyelghseres humanos en su campo categorial.

Al no haber seres humanoperandodentro del campo categorial, las Ciencias Nataradeciencias de
regresidon extremaafl), no necesitan neutralizar ningin tipo de operaciés.el caso, por ejemplo, de la
Quimica, la Matematica, la Fisica, la Astronomdaylieteorologia, la Termodinamica, etc...

5.2.2. CIENCIAS COMPUTACIONALES
O CIENCIAS DE PROGRESION MEDHGENERICA (METODOLOGIASY-2-1)

Denominamos Ciencias Computacionakesiencias de progresion media-genérieaaquellas que se basan
en metodologias-2-1, es decir, aquellas que, a partir de hechnenfeenoldgicos y de operaciones humanas,
alcanzan en un momento dado del proceso de inge&iiy por desplazamientarogresivq resultados no
operatorios y no fenomenolégicdSe trata de sistemas cientificos que construggnaturas de interpretacion
gue, teniendo su origen en fendbmenos empiricos gperaciones humanas, logran segregar procesualiaent
presencia del sujeto gnoseol6gico del campo catgler la investigacidrEs el caso, por ejemplo, como sefiala
Bueno, de las estadistica$ en general de todo tipo de ciencias computadém La dimension “subjetiva” de
estos sistemas cientificos radica no tanto en suctsra operatoria final, es decir, en los critsrobjetivos de
calculo, sino en ldispositioo configuracion del conjunto de criterios, y de sermas de relacion, en virtud de
los cuales se constituye la estructura de comgrtaziinterpretacion final. De ahi que se hableidecias de
progresion media-genéricf-2). Sonmedias porgue no llegan, ni necesitan llegar, al lindigdprogressusy
songenéricas porque las estructuras 0 procesos constituyelgtdales ciencias son comunes 0 genéricos para
todas las ciencias englobadas en su grlypoestadistica, la contabilidad, los lenguajegpdEramacion, la
ingenieria desoftware la arquitectura y programaciéon informaticas, diisefios de inteligencia artificial, las
bases de datos, se adscriben, como tecnologiatogohmgias, a este tipo de sistemas de cienciasegarias, a
las cuales se aproximan igualmente cualesquietaliest sistematicos de procesos algoritmicos dekita
procesar, inventariar, construir y transformar iinfacion.

Como se ha dicho, el ejemplo mas representativestietipo de ciencias es la estadistica. Las sfitai
son siempre resultado de operaciones humanasqga@asi sobre hechos fenomenoldgicos concretos epelio
estructura resultante los seres humanos no forragie del campo categorial, porque han sido previsne
segregados. Las tablas estadisticas contienen asym@r personas, incluso aunque inicialmente ehdete
partida fuera la poblacion humana de un area géogrde hecho, los cuatro tipos o escalas de niedien
estadistica —nominal, ordinal, intervalo y razénsen ya estructuras gnoseoldgicas de las que elosuje
operatorio ha sido progresivamente segregado.




5.2.3. (QENCIAS ESTRUCTURALES
O CIENCIAS DE PROGRESION MEDHESPECIFICA (METODOLOGIASH-2-1)

Denominamos Ciencias Estructuralegiencias de progresion media-especifiaaaquellas que se basan en
metodologiasu-2-1l, es decir, aquellas que, a partir de heclev®ihenolégicos y de operaciones humanas,
alcanzan en un momento dado del proceso de inge&iiy por desplazamienfarogresivq resultados no
operatorios y no fenomenolégicgeero, a diferencia de lagencias de progresion media-genériga2-1), las de
progresion media-especificao-2-1I) se caracterizan porque sus estructuras ocegas resultantes y
constituyentes soespecificoen cada una de las cienc@artenecientes al conjunto de las de progresidtiame
En el &mbito de las Letras, la ciencia de progresngdia-especifica por excelencia del siglo XX i da
Linguistica, y, muy en particular, la Linguisticstraictural

Las Ciencias Estructurales-2-11), al igual que las Computacionaleg-Z-1), parten de fenémenos y
operaciones, es decir, de un trabajo de campapifia), y mediante desplazamientos progresivos alcanzan
resultados objetivos, que ya no seran fenoménicagperatorios, porque estaran desprovistos de oot
psicolégicos y personales, de modo que sobre ¢akescturas objetivas serd posible implantar coositones e
interpretaciones que no requieran nuevas operagioinda intervencion de nuevos fenédmenos. En lasdias
Computacionales, estos resultados objetivos pose®n naturaleza genérica, es decir, son comunes o
cogenéricos para todas las cienciafrente a lo que ocurre en las Ciencias Estrulsy&n las que los mismos
resultados objetivos adquieren una naturaleza especespecifica, determinada por las caractesistig
propiedades de cada una de las ciencias humanal®gieas particulares.

5.2.4. (UENCIAS RECONSTRUCTIVAS
O CIENCIAS DE REGRESION MEDIAGENERICA (METODOLOGIAS3-1-1)

Son Ciencias_Reconstructiva® ciencias de regresion media-genéricaquellas que se basan en
metodologiasp-1-I, es decir,_aquellas cuyas operaciones, en omanto dado del procesgresivo o
regressus resultan determinadas no por la intervencién devos sujetos (como les ocurre a las Ciencias
Demostrativas o de regresién media-especificad, gar la implantacidn o reconstrucciéon de nuevgetob o
estructuras de naturaleza objetiizee este modo, las Ciencias Reconstructivas puegigtnalizar las operaciones
de partida, en su enfrentamiento con los hechos fehémenos, por desplazamiento regresivo 0 racotiso
de esencia® estructuras esenciales. Versos como “En tanéodgurosa y azucena / se muestra la color en
vuestro gesto”, de Garcilaso, nos permiten regresama estructura esencial, capaz de reconstruisuen
objetividad la ontologia de un endecasilabo her@oa acentos en segunda, sexta y décima silakiasasd -
0---0---0 4, estructura ontoldgica dentro de la cual no haphibtamente nada de la persona de Garcilaso
de la Vega, que ha resultado por completo segregadaonsecuencia, las Ciencias Reconstructivaggag
las operaciones de partida transformdndolas enuchstas objetivas es decir, _reconstruyéndolas o
redisefidndolas, de modo genéripe-1), como nuevas determinaciones objetuales, egeacun desplazamiento
regresivo hacia sus esencias conceptuales.

Este es el procedimiento caracteristico de la @edd la Literaturacomo sistema de conocimiento
conceptual de los materiales literarios, frenteaaCritica de la Literatura, la cual, como conjurte
conocimientos sobre las Ideas objetivadas formaienen los materiales literarios, opel@mostrativamentey
no reconstructivamentecomo en efecto hace la Teoria de la LiteratueaTeoria de la Literatura se ocupa de
conceptoditerarios, mientras que la Critica de la Literatae ocupa dieleasliterarias, hecho este dltimo que la
aproxima a una Filosofia de la Literatura, es decimn saber de segundo grado, que para ejeraesigppne un
sistema de conceptos previamente elaborado poeddd de la Literatura, como saber conceptual mtiéieo,
esto es, de primer grado.

Adviértase que tanto en las Ciencias Reconstriecfa-1) como en las Ciencias DemostrativpsL(ll) las
operaciones no determinan términos del campo caéégetérminos que solo podrian constituirse realtae
gracias a las operaciones—, sino que son las dpeesc mismas las que resultan determinadas, bien po
estructuras objetualesgenéricas en el caso de las Ciencias Reconstructivas, fmemuevas operaciones, de
naturalezaespecificao especial, segun las particularidades de cadaciaieen el caso de las Ciencias
Demostrativas.

En suma, las Ciencias Reconstructivas ejecutanaojpeles que, en el regreso constructivo o —mejor
dicho—reconstructivadesde los fendmenos de partida (la lectura deless literarias) hacia los conceptos que
hay que construir (narrador, endecasilabo, cromgtimgnsduccion, soliloquio, quiasmo...), reconstrugaevos
objetos, o estructuras objetivas, reconstruccioegas Ultimas en las que el sujeto (lector, ingdepro
transductor) no interviene de forma personal ogbégica, a diferencia de lo que si ocurrira, ingviémente,
como veremos, en las Ciencias Demostrativas, eglesion media-especifick1-Il), donde la presencia de la
psicologia y operatoriedad del sujeto humano edimguible.




5.2.5. QENCIAS DEMOSTRATIVAS
O CIENCIAS DE REGRESION MEDIAESPECIFICA (METODOLOGIAS3-1-11)

Son Ciencias_Demostrativa® ciencias de regresion media-especificaguellas que se basan en
metodologiasp-1-1l, es decir,_aquellas cuyas operaciones, enmamento dado del procesegresivo o
regressus resultan especificamente determinadas por laveneion de nuevos sujetos, sin que esto pueda
evitarse en modo algundl contrario de lo que les ocurre a las Ciené&tasonstructivas o de regresion media-
genérica, las Ciencias Demostrativas no puederaimgal ni reconstruir nunca, en ningun momento oedeso
regresivo de su constitucién, nuevos objetos aigstras de naturaleza objetiva, sino que se despkiempre a
través de nuevos sujetos que introducen nuevasapees Su grado de cientificidad es mas bien pobre,ug q
se mueven siempre en un umbral muy proximo al siédzhos y los fendmenos, con grandes limitacipaes
segregar sus componentes subjetivos, desde el nmremue resulta muy dificil esterilizar la presande
fendbmenos, operaciones y sujetos gnoseoldgicosamdd estos Ultimos como términos dentro del campo
categorial en el que estas ciencias, en realidadhiea disciplinas, tratan de actuar. En consecdagatgrado
de neutralizacion de las operaciones en este @pOieincias Demostrativas es muy bajo, desde el mionegie
toda segregacion de componentes subjetivos cooargp de nuevos sujetos, que desplazan incesarteemen
—que no indefinidamente—, y de forma dialéctica dalasu proximidad con saberes criticos—, la
interpretacion conceptual de los hechos y fenémdagsartida.

En el &mbito de las disciplinas literarias, la iCaitde la Literaturgpuede considerarse como el ejemplo por
excelencia de tecnologia —diriamos— mas represeatatel procedimiento caracteristico de las Ciescia
Demostrativas, o ciencias de regresion media-efspe@-1-11).

En suma, las Ciencias Demostrativgs1{Il) ejecutan, al igual que las Ciencias Recamsivas,
operaciones que, en el regreso constructivo desdéehomenos de partida (la lectura de las obrstias)
hacia los conceptos que hay que interpretar (narraehdecasilabo, cronotopo, transduccién, solimqu
guiasmo...),_no pueden construir 0 reconstruir nueMaigtos, o estructuras objetivas, es decir, nadgme
construir nuevos términos ni conceptper lo que han de limitarse a interpretar logystentesesto es, los ya
construidos y constituidos por las Ciencias RecanBvas ¢Qué ofrecen, pues, de especifico, de espeasal, |
Ciencias Demostrativas? En lugar de ofrecer latoecsdn de nuevas estructuras objetivas, o consept
generan nuevas y sucesivas operaciones a partasdeperaciones preexistentes o de partidano poder
construir nuevos objetos, construyen nuevas operesj con valor demostrativo respecto a las operesi
precedentes. Las Ciencias Demostrativas, como@selde la Critica de la Literatura, que se ag@m@pre en
los sistemas conceptuales de una Teoria de latiter; es decir, de una Ciencia Reconstructiva)eggve de
plataforma, requieren constantemente la intervenegpecifica o especial de nuevos sujetos oparai@sto es,
de intérpretes, quienes, en lugar @mstruir o reconstruir conceptos, debedemostrarlos es decir, deben
ponerlos a prueba—y en circulacion— mediante sucesivas operacicadsgvés de sus diferentes aplicaciones
y posibilidades de ejecucién. En las Ciencias Dératigas la operatoriedad humana es inevitable: las
operaciones resultan determinadas por nuevas doegac ejecutadas una y otra vez por nuevos iEpro
sujetos gnoseoldgicos, los criticos literariosctitica es subjetiva en las Ciencias Demostrativaes la medida
en que el sujeto humano no resulta completamentdrafieable—, pero sera objetiva en las Ciencias
Reconstructivas.

5.2.6. GENCIAS POLITICAS
O CIENCIAS DE PROGRESION EXTREMA (METODOLOGIAS3-2)

Son Ciencias _Politica® ciencias de progresion extremaquellas que se basan en metodolof{ids es
decir, aquellas que estan imposibilitadas pararakzdr, segregar o incluso prescindir, total ocmente, de
seres humanos dados en su campo categsgeés humanos que se imponen necesariamente sueios
operatorios constituyentes y constitutivos de eampo categorial, el cual queda organizado como una
tecnologia mas que como ur@encia de acuerdo con la Teoria del Cierre Categormlkelieaso del Derecho o
de la Jurisprudencia, “tecnologias” que, basadasuma ciencia juridica, en la acepcién académica o
academicista deiencia no pueden prescindir en ningn momento del sename, en calidad de juez,
delincuente o perito judicial. Las denominadasncias de progresion extrent@ pueden neutralizar nada
porgue su campo de operaciones se sitla en ek lmgmo del progresces decir,_en el limite mismo del
contacto con los fenémenode modo que neutralizar o segregar al ser humman®m término de su campo
categorial supondria suprimir la figura del juezeéfuicio o incluso la del delincuentpor no decir que también
la de los propios hechos constitutivos de deli®.ohtologia de lasiencias de progresion extrenm@ permite
nunca regresar hacia la construccién de estructinjgsivas al margen del sujettle modo que, por esta razén,
no pueden segregar nunca totalmente al ser huntano #rmino de su campo categorial, lo que lesieafin
estatuto cientifico sumamente fragil, reducido retimamente a ungecnologia A este estatuto traté de reducir




Gadamer el conocimiento de la Historia, al postalaisuVerdad y métod¢1960), desde el idealismo aleman
mas exacerbado que conocié el siglo XX, la absahf@osibilidad de suprimir al ser humano, con todos
prejuicios, de la interpretacion histérica, y atiimdesde la complaciente impotencia del idealigrebconfort
de una hermenéutica que reduce la realidad opirabienguaje tropoldgico, que ser histérico digai no
poder resolverse nunca totalmente en autotranspardsgna formula maravillosa que encanta a tode®léms
que, como Emilio Lledd, y tantisimos otros, haceras ciencias que ignoran un instrumento de &aioet que
practican, como sofisticados sofistas, desde suendsrana juventud idealista y alemana.

A este estadio, tan subjetivo, tan absolutamemenfienoldgico y extremadamente operatorio, ha redduci
la posmodernidad toda idea y concepto de cieneianado que la actividad cientifica acaba por camaige,
por reducirse, a pura y cambiante ideologia.

1
2
3

SINTESIS

. Ciencias Naturaldgarecen de sujetos operatorios en sus campos gliggeos, por lo que no necesitan neutralizarlos).

. Ciencias Computacionales
. Ciencias Estructurales

—

—

4. Ciencias Constructivas o Reconstructivas

5
6

. Ciencias Demostrativas
. Ciencias Politicas

—

—

neutralizacién por progresion media genérica.
neutralizacién por progresion media especifica.
neutralizacién por regresion media genérica.
imposibilidad especifica de neutralizacion absotlel sujeto.
imposibilidad absoluta de neutralizacion del &uje
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5.3. El Cierre Categorial de la Teoria de la Lii@ra |

El cierre categorial de la Teoria de la Literates el resultado de una doble trayectoria, de orden
genealdgico, en la que se explicita_su Ontolegla constitucion de los materiales literari@efealogia de la
Literatura)—, y de orden historico, en la que se objetiv&anseologia—la formalizacion y conceptualizacion
cientifica de tales materialediétoria de la Teoria de la Literatuja—.

En primer lugar, la Ontologia de la Literatw@ constituye a lo largo de una Genealegieavés de la cual
la Literatura se ha ido expandiendo estructuralmemésde un genesiaco y religioso nicleo angukta tsu
despliegue radial y tecnoldgico mas desbordant cglmina, como institucion académica, politicasreantil,
en el cierre circular operatorio y constitutivolds sociedades humanas que emergen en las Edadesnsly
Contemporanea.

En segundo lugar, la Gnoseologia de la Literatesto es, la constitucion de una Teoria de lardtitea
como ciencia categorial destinada al conocimiemtotifico de los materiales literarios, es resutat® una
trayectoria histéric@uyo inicio tiene como referencia Roéticade Aristételes, y la teoria de la mimesisno
principio generador y explicativo del arte vertmglo 1V a.n.E. hasta la llustracion). Este pringipnimético se
ha visto reemplazado, mas que sucedido, por etgsvg —y relativamente integrador— desarrollo ideesnas
tedrico-literarios de interpretacion, los cualesha@ objetivado en las denominadas poéticas de &itlo
X1X), en las_poéticas formales y funciona(@®00-1967), en las poéticas de la recepiftirmo tercio del siglo
XX), y finalmente en las poéticas de la transdutaibintermediacidr(finales del siglo XX y comienzos del
xXI1). Del cierre categorial de los materiales literaripsle la construccion de la Teoria de la
Literatura como ciencia, justificada desde losecidis del Materialismo Filoséfico de Gustavo
Bueno (1992), he dado cuenta en mi libro Los melesgiliterarios. La reconstruccion de la
Literatura tras la esterilidad de la “teoria litlm& posmoderna (2007b), dedicado

especificamente a la Ontologia de la Literaturtoranbra, lector e intérprete o transductor.

GENEALOGIA DE LA LITERATURA

EspPAcIO ESENCIAS ESTADIOS FILOGENESIS DE LOS GENEALOGIA
ANTROPOLOGICO| PLOTINIANAS | METODOLOGICOS MATERIALES DE LA LITERATURA
LITERARIOS
Mito, magia, religiéon, | Origen o nacimiento
Eje Angular Nucleo Génesis técnicas de oralidad de la
y de escritura... Literatura
Litografias, tablillas, Expansion radial
Eje Radial Cuerpo Ontologia papiros, codices, de los
imprenta, materiales literarios
informatica...
Autor, obra, lector Cierre categorial
Eje Circular Curso Gnoseologia e intérprete o de los
transductor materiales literarios
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El cierre categorial de una ciencia es mas que una delimitaciéon ontolédleade los materiales o términos
gue constituyen el campo de investigacion de esacid) y una_circunscripcion gnoseoldgita de los
procedimientos operatorios légico-formales y légicateriales llevados a cabo para interpretar dieathiente
los materiales identificados ontolégicamente).

Por eso el campo categorial de la Teoria de lardtitea lo constituyen cuatro términos o materiales
fundamentales: autpobrg lectore intérprete o transductddo cabe hablar de literatura al margen de ellds o
espaldas a uno de ellos. Lo he dicho y hay queragib hasta la saciedad: estos cuatro términgsanie!
campo categorial de la Literatura del mismo mode tps elementos quimicos de la tabla periddica de
Mendeléiev cierran el campo categorial de la Quamic

ONTOLOGIA DE LA LITERATURA

Autor — Obra — Lector — Intérprete o Transductor

N2

INTERPRETACION DE LAONTOLOGIA LITERARIA DESDE LA GNOSEOLOGIA MATERIALISTA

Sujeto Sujeto
—> operatorio: . Obra . operatorio: E—
Autor Lector
FORMA SENTIDO
(Interpretacion conceptual (Interpretacion psicologica
de la materia) de la materia)
Materia l6gica Materia psicologica
M3 M,

OBJETO 0 REFERENTE
Materia fisica
M,

A
A

Sujeto operatorioTransductor

La categoria o campo cientifico estarrada cuando, circunstancialmente, a partir de los fers
disponibles, no es posible la conversién o consibacde nuevos términos categoriales. Solo a pdeita
identificacién e interpretacién drievos fendmenaspaces de proporcionar la constituciémdevos términos
y conceptosera posible la ampliacién de un campo categoriantifico.

Operaciones — construyen Términos a partir de Fenoémenos [T < F®rmiten interpretar los
fenébmenos como términos conceptualizados.

Relaciones — entre Términos [T " T], dan lugar a conceptos rimpde los términos previamente
relacionados [C < T A T].

Identidad sintética — figura gnoseoldgica que expresa weadad categorigla través de uneelacion
de la cual es resultado.
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5.4. La Teoria de la Literatura como Ciencia Categide la Literatura

La Literatura se presta a un tratamiento operaiataigible, cuya metodologia —es decir, mas maciente,
cuyatecnologia— constituye lo que denominamos Teoria de la Litesa

La Gnoseologia, para desplegarse, requiere undagfagpes un decir, un territorio estructurado teriwenido
previamente por las ciencias.

La literatura no puede reducirse a una sucesiétad®s de conocimiento”, porque el conocimientolae
literatura no puede ser autolégico, ni tampocorselae dialdgico, es decir, no puede limitarse gue digan un
yo 0 unnosotros un individuo o un gremio de individuos —por lonties endogamicos—, sino que, como
construccion humana y racional que es, la liteeatixige una interpretacion critica, normativa yédiica —no
meramente sensorial y gremial—, capaz de rebastos'@e conocimiento” psicoldgicos y sociolégicog gon
frecuencia se hunden en las sentinas emocionalas @ecer mundo semantico.

Del mismo modo que la realidad no estd hecha debpd, la ciencia tampoco lo esta: los cuerposase |
ciencias exigen y poseen componentes no lingusstico

Los signos son, desde su misma génesageria determinantde otras formas y materias, indisociables entre si

El destello registrado en el firmamento por el@wmo es tanto un signo como un hecho. El
realidad,_los “hechos”solo cuando se incorporan a un “contexto deteaduh) por tanto, solo
cuando_comienzan a funcionar como signos dentre@sde contexto, alcanzan un significado
gnoseoldgico Una balanza es también un “aparato simbdlico” reoesidad de ser una frase
(Bueno, 1995a: 45).

Otra cuestion enormemente importante en la intepidn cientifica de la literatura, segun la Teat&h
Cierre Categorial, es la que remite a la distinedtrepartes formaley partes materialesle las ciencias.

En el caso de la ontologia literaria, seran pddanales aquellos términos determinantes de esmagto
consolidaciones literarias constitutivas partitiegmte de un todo o totalidad envolvente, como dastetos y
dos tercetos son partes formales de un soneto, amme silabas métricas son partes formales de un
endecasilahoo como los personajes, el didlogo, las funciomasativas, el tiempo y el espacio son partes
formales de una novela o cuento. A su vez, seréfepaateriales de la literatura todos aquellomitéys
constituyentes partitivamente de entidades sustiscide la propia literatura, desde los fonemasfermas,
lexemas, grafias o todo tipo de componentes litigéigs por lo que se refiere al texto u obra literghasta el
autor, el lector y el intérprete o transductem tanto que materiales esenciales suyos, esmojperatorios, en el
caso de estos tres ultimos.

Las partes formales de las ciencias remiten edpeside al sector esencial o estructural de eje steoa
del espacio gnoseoldgich su vez, serdn partes materiales de la gnosieolideraria los términos, relaciones y
operaciones (eje sintactico del espacio gnosed@fgisi como los referentes y los fenémenos (ef&sBco)

Es muy importante insistir en que los teoremas tdogen las figuras gnoseolégicas mas importantes d
cada ciencia, incluida la Teoria de la Literatlas fil6logos no estdn habituados a expresarselopgue a la
teoria literaria respecta, en términos teoremétigeo cuando definen el pentasilabo addnico cameetso de
cinco silabas métricas con acento en primera yuanta estdn formulando un teorema métribel mismo
modo, cuando se define el concepto de narradoto aquel personaje que cuenta una historiawaap que
podra ser autodiegétidsi es el protagonista), homodiegét{soforma parte de la historia sin ser protagadpist
heterodiegéticdsi no forma parte de la historia que cuentagsié hablando también en términos teorematicos.
Lo mismo cabe decir de la formulacién teorematieaabncepto de heterénimo, como término gue olgetiv
formalmente la ficcionalizacion literaria de la g@na que lo generbajo un nombre que funciona como propio,
y que sirve de unidad a las referencias linglisticliterarias que se dicen sobre él en una otamtia, como
conjunto de predicados semanticos que lo caraaterks el caso, por ejemplo, de los heteronimdsoge de
Vega Tomé de Burguillgso de Fernando Pessdsll{erto Caeirg poeta de la naturaleza y las realidades fisicas;
Ricardo Reis poeta horaciano y pseudopaganistaAlyaro de Campqgspoeta existencialista, metafisico,
precursor de la poesia moderna, de trascendesamaea...)

Los Teoremas permiten establemEmtidades sintéticasntre los términos de un campo categoHi@ aqui
un ejemplo basico y muy claro. Dados los siguiemégsos, como fenémenos y referentes literarios,

En tanto que de rosa y azucena
se muestra la color en vuestro gesto
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es posible establecer una relacion circular detidigh sintética, por un proceso de regresién mgdi#rica,
hasta postular la siguiente estructura objetiva

-0---0---0-
-0---0---0-

Estos dos versos iniciales del célebre soneto X¥éllGarcilaso son sendos endecasilabos heroicos. La
relacion entre los versos, como fendmenos y refiesditerarios de naturaleza material, con su dajeibn en
estructuras métricas definidas formalmente, perestablecer unaentidad sintéticaesto es, una relacién entre
la materia literaria (Ontologia) y la forma métrize la interpreta (Gnoseologia)

Asi es como una ciencia, de acuerdo con la Teeti€igrre Categorial de Bueno, se constituye arpdet
su campo categorial propio, y en concreto a pedditoscontextos determinanteasarmaduras objetualess
decir, de los materiales, en sentido estricfoe se configuran en ese campo gnoseoldgicos Bst@aduras
pueden tener relaciones diversas, y pueden orgaeizeomo relaciones declusién intersecciény
exterioridad o incluso deoposicion absorcion e insercién entre sistemas, asi como descomposicign
seqgregaciory desercidn etc. Piénsese que, por ejemplo, en el caso diéelatura Comparada, s@mmaduras
objetualeso contextos determinantdas obras literarias de partida, sobre las quelaetea la relacion de
comparacion—la Odiseade Homero y eUlyssesde Joyce, por ejemplo—, como materiales literad@$iecho
que se toman como referencia de determinados esturbmparativos. Se constatara que la Literatura
Comparada procede de acuerdo con los Modelos,ars gee establece Términos a partir de Relaciffies
R], desde el momento en queaddacion comparada entre dos (0 mas) materiales literflad3diseade Homero
y el Ulyssesde Joyce) se establece de acuerdo con determimaaidslos, criterios solidarizantes o términos
contextualizantes, que disponenaamtexto determinado armadura proposicionafla Idea de aventura o viaje,
la idea de héroe o antihéroe, la idea de regréso,)ea partir de urontexto determinante armadura objetual
(la Odisea/ el Ulysse$ objetivados de hecho en una y otra obra

Contexto determinante armaduraobjetuales un concepto especifico de la Teoria del Cigateqgorial,
gue apela a los componentes materiales de lasaseRs un concepto relativamente analogo al de “panza’,
propuesto por Kuhn (1962), pero con importantesreifcias gnoseoldgicas. Ambos conceptos exigetivaije
el andlisis gnoseoldgico en secuencias o escadéisitds, pero se diferencian entre si debido acuadidad
gnoseoldgica muy significativa, que Bueno subrayaenergia e insistencia: el concepto buenis@rm@dura
se configura originariamente en el eje semantidoedpacio gnoseolégico, pero el concepto kuhniaeo d
paradigma se sitla exclusivamente en el eje pracpnéd que en este caso desplaza todo el pesa atgividad
cientifica hacia los contextos de descubrimientidh el momento genético de las ciencias, y noahls
contextos de justificacién, es decir, hacia su miela estructural, en el curso mismo de sus cowsiones

ontoldgicas

El concepto de contexto determinante 0 armaduratwdldj propio de la Teoria del Cierre Categorial de
Bueno, aun aceptando implicaciones pragmaticasoisigura originariamente en el eje semantico dpheio
gnoseologicp lo que asegura el transito dedgressusy el progressusde la investigaciéon cientifica, la
neutralizacion de las operacionds los sujetos gnoseoldgicos o intérpretes, ys&t@o cientifico —y por lo
tanto objetivo— de los resultados de la investi@aci

Una categoria esta cerradeando_las relaciones entre los términos del carepotanto que referentes
conceptualizados, no generana partir de los fendmenos a los que los ciewsfise enfrentan en ese
momente— nuevas construcciones proposicionasdecir, no dan lugar a proposiciones nuevatesedtes a
las ya existentesconstruidas a partir de los materiales constittege del campo categorial o cientifico y
constituidos desde él. Como hemos dicho, el canapegorial se amplia solo cuando se identifican asiev
fenbmenos y referentes que dan lugar a nuevos négmionceptualizables estructuralmente dentro de los
limites de la categoria cientifica de referencia.

Una verdad es unaidentidad sintéticaresultante de la relacion entre referentes, eto tgoe términos
conceptualizados, dados en un campo categorialjgtivddos en una proposicién o teorema como figura
gnoseoldgica.

No todas las ciencias pueden alcanzar el mismoogdad/erdad Las ciencias Demostrativas, como la
Critica de la Literatura, por ejemplo, cuyo estatcientifico, como metodologig1-Il, es muy bajo, apenas
puede generar verdades propias, ante la imposiilite reconstruir estructuras objetivas de laseljseijeto
operatorio resulte segregado. En su lugar, ha dmiadas verdades categoriales, los conceptos ificd,
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construidos por la Teoria de la Literatura, conemcia Constructiva 0 Reconstructiva, cuyo estatigntifico,
como metodologi&-1-1, permite, mediante regresidon media genérioastuir estructuras objetivas resultantes
de la neutralizacion del sujeto operatorio.

Bueno afirma que la idea de verdad implica la ideadentidad sintética, pero no a la inversa, penop
toda identidad sintética constituye una verdado EBstdebe a que hay varios tipos de identidadé&gisas, que
pueden reducirse basicamente a dos:

a) ldentidades sintéticas esquematics esquemas de identidad), que son resultado de
Operaciones. Bueno las denomammfiguraciones

b) Identidades sintéticas sistematicgsie son resultado de Relaciones, y adquierenramato
propio de relaciones de identidad esencial (iguhldterna) o sustancial. Bueno se refiere a ellas
comoidentidades proposicionales

Bueno postulard que la verdad cientifica estd adacia las identidades sustanciales o sistematicas —
resultantes de Relaciones—, y no a las identidadgsematicas —resultantes de Operaciones—, sirlmen
considera a estas Ultimas completamente indepdadide las primeras. Bueno pone como ejemplo urrten
geométrico. Es el teorema del area del circulo £S #), al que examina segun los cuatro modos gnoseoi$gi
de conocimiento trascendente (descriptivismo, t&isemo, adecuacionismo y circularismo). Cito siiciEmente
las conclusiones de Bueno:

1. El descriptivismo, en realidad, eclipsa la edtia de la identidad que constituye la verdad
de la relacion.

2. El teoreticismo se esforzara —sin éxito— popdiar la formula S = - # y su predicado
determinante. La verdad dependera de cémo la segimlique en cada caso.

3. El adecuacionismo insistira en disociar o dektdh realidad a la que se refiere el teorema
en dos planos: 1) el que contiene al “circulo algieb” y 2) el que contiene al “circulo gréafico”.
La circunferencia y el redondel, diriamos a continuacion el adecuacionismo establecerg un
relacion de correspondencia isologica entre amBeso el adecuacionismo se ve obligado a
ignorar un hecho capital: que la férmula algebr@icacede del propio circulo gréafico, y que no
puede desconectarse de los circulos fenomenolggiquetir de los cuales se establece.

4. El circularismo, por su parte, advierte que éadad de la formula S = - P se nos
manifiesta como una identidad sintética, la cuab@@stablece entre dos términos (como si fuera
una relacion binaria, una coordinacién o una ywdapdn), ni se expresa en una proposicion
aislada (del tipauna redonda equivale a 64 semifysasno que se plantea como i@orema es
decir, como una figura gnoseolégica gue remite &mmente a un hecho material

Nétese cdmo en un teorema estan implicados todosjés y sectores del espacio gnoseoldgico: téamino
relaciones y operaciones (sintaxis); referentagrfeenos y estructuras o esencias (semantica);ojogigmos,
dialogismos y normas (pragmatica).

Las verdades fenomenoldgicas remiten a verdades pmdsndas, a verdades cuya explicacion exige
configurarse segun estructuras esenciales, quepeEs&o determinar mediante procesos de regrgsnérica.
Toda verdad fenomenoldgica exige inmanentementeagmessusgenérico hacia sus fundamentos esenciales y
conceptualesSolo asi podemas distinguir un redondel de urcaueferenciaes decir, un fendmeno (grafjcde
un concepto (geométrifodel mismo modo que los versos iniciales del spi&XIll de Garcilaso exigen y
permiten una formalizacién métrica que los objethaterialmente como endecasilabos heroicos:

En tanto que de rosa y azucena
se muestra la color en vuestro gesto

-0---0---0-
-0---0---0-

En el transito delegressusy delprogressuse determinan y objetivan los umbrales o gradoged#ad que
pueden alcanzar las diferentes cienc@smo hemos dicho anteriormente, estos gradosBgeao denomina
“franjas de verddd no son absolutos, ni iguales en todas las céngiues dependen de los recursos de los que
cada una de ellas dispone para neutralizar lasojpees del sujeto gnoseoldgid@e mas a menos, el orden de
las ciencias, segun su potencia de neutraliza@bsaujetq es el siguiente:
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[a-1] Naturales.

[a-2-1] Computacionales neutralizacién por progresion media genérica.

[a-2-11] Estructurales neutralizacién por progresion media especifica.

[B-1-1] Reconstructivas neutralizacion por regresion media genérica.

[B-1-11] Demostrativas imposibilidad especifica de neutralizacién absotlel sujeto.
[B-2] Politicas imposibilidad absoluta de neutralizacién dgétu

De este modo, la concepcién de la verdad cientificao identidad sintética (sistematica) remite a idea
de verdad que, lejos de ser rigida o univoca, afmihjas de verdadBueno) o umbrales y grados de verdad
La identidad sintéticano es nunca una “relacion exenta”, dirda Buenop sjoe_esta inserta en un complejo
sistema de términos, relaciones y operaciones,sdaddos planos fenomenoldgico, referencial y gakiic
sustancigl

Hay ocasiones en los que el grado de profundigaplidacion o conexién de la identidad sintéticalan
contextos determinantes es muy limitada. Cuandtetarminacién de la identidad es minima, o nulajessr,
cuando las identidades sustanciales se debilittansforman en relaciones meramente formales daicak, el
razonamiento procedera por analogia, sin posililiaun cierre genuino

En tales casos, las construcciones cientificagdanmglie ser sustituidas por construcciones filoaéfi

Asi es como_la Teoria de la Literatura es subrogadadeterminados contextos, por la Critica de la
Literatura

Por esta razon hablamos de la Teoria de la Lit&rat@mo cienciaconstructiva o reconstructiva
(metodologigl-1-1) y de la Critica de la Literatura como ciend@&mostrativalmetodologig-1-11), y hemos de
reconocer que su capacidad cientifica, como critecédos materiales literarios, es minima, razénlpaal la
critica literaria es mas una Filosofia que una €&n

La parte cientifica de la Critica de la Literatpetenece a la Teoria de la Literaturas conceptos con los
gue trabaja la critica literaria son obra de laigeliteraria

Addenda |

BUENO, Gustavo (2011), “lzquierda socialdemécrata y tjoissno”, ElI Catoblepag197),
en http://www.nodulo.org/ec/2011/n107p02.htm Q#42018):

«La hermenéutica filologica la hariamos consistor panto, en la confrontacion de un término o
secuencia de términos L con otros textos o secagsrmnocidas P, que suponemos han servido de
modelo o de inspiracion de los textos L. En el sspude que el texto P también lo entendiéramos en
funcion de otro Q, nos mantendriamos en la hernieaédilologica: estariamos hablando de
significados puros, ideales, acaso «poéticos»ges, &in necesidad de referencias reales. Cuaado S
Hipdlito, exponiendo en el libro VI, 8 de su Refuifm, las doctrinas de Simén Mago (segun alguros, e
precursor de los gndsticos), coteja sus textosatms de Heraclito o de Moisés, esta utilizando sin
duda la estrategia filoldgica. San Hipdlito habéauh texto de Moisés, citado por Simén: «Dios es el
fuego que arde y consume». Y relaciona el «necawentario de Simén» («el fuego es el principio de
todas las cosas») con las oscuridades de Herdlctitgque entendemos aqui son las relaciones entre
textos (entre libros), relaciones objetivas quemiten segregar al sujeto lector, que es simplemente
quien establece las relaciones objetivas entre momsignificativos puros, pero manteniéndose fuera
del campo de tales relaciones objetivas (a la mawgemo el fotdgrafo se mantiene fuera de la
fotografia). La interpretacion filoldgica de loxtes nos permite establecer relaciones objetivas qu
acaso no hablan de nada distinto de lo que seec@néin sus palabrasla manera como la musica sélo
nos ofrece secuencias sonoras que podemos relgciooma relaciones de isomorfismo, con otras
secuencias sonoras, pero sin saber de qué seatdéimdo en sentido real [...]. En el caso del texto
gnostico, la perspectiva pragmatica se nos impaaado, por ejemplo, después de haber leido los tres
primeros capitulos del libro | de San Ireregpperspectiva alfa operatoria (filoldgica, en est&n)»

! Carecen de sujetos operatorios en sus camposaidgises, por lo que no necesitan neutralizarlos.
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