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INTRODUCCION
L.- Puesta en escena de la cuestion de la Guerra. Presentacion estética de la cuestion.
11.- Planteamiento de la cuestion de la guerra: ;Qué es la Guerra?

A) En relacion al primer enunciado: FILOSOFIA DE LA GUERRA.

1) Nuestra propuesta s una filosofia centrada sobre la guerra, enfrentada, en
primera instancia, a cualquier especie de filosofia adjetiva, ¢ inserta en la construccion
de un Tratado filoséfico-politico sobre la Guerra (una Summa Belli).

El genitivo de este enunciado tiene un sentido objetivo, es decir, no subjetivo.

2) En consecuencia ¢l término Guerra es para nosotros una idea filosofica, que se
ha constituido, diaméricamente, a través de los enfrentamientos entre las multiples
categorias, realmente existentes, sobre el campo de la guerra. En la incomunicacidn de
estos géneros, y en la inconmensurabilidad de unas categorias por otras esta la esencia
de la idea filosofico-politica de Guerra.

B} En cuanto al segundo enunciado: Las Guerras del Presente vistas desde el
Materiahismo Filosofico.

Con este sintagma anunciamos la intencion de progresar hacia las guerras “realmente
existentes”, una vez cubiertos, adecuadamente, los sigulentes tramos regresivos:

1%) Presentacion del significado politico-filosofico de los teoremas de Clausewitz
sobre la Guerra.

2°) Concrecion de la variable Filosofia del primer enunciade. Le daremos el valor
concreto de Materialismo Filosofico, desde €] emprenderemos la “trituracién” de todas
las demas alternativas filosoficas sobre la cuestion de la guerra por carecer éstas de
sustantividad, o por ser dogmaticas, idealistas o espiritualistas, y por elle no resistir los
rigores de la critica materialista. Esto nos compromete a presentar aqui los instrumentos
del Materialisme Filosoéfico indispensables para semejante operacién, y dque se
concretan en los siguientes:
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a) Una teorfa materialista del Estado, del Imperio y de la Nacién.

l b) Una teoria materialista de la causalidad histérica sobre la base de la

I concatenacion de lineas secuenciales histéricas, realmente constituidas. Desde ella
analizaremos nociones tales como; Presente, Pretérito inmediato, Anterioridad historica,
Posterioridad historica... etc.

¢) Una gnoseologia de la guerra, entendida la guerra misma como una ciencia o
un conjunto de ciencias v de técnicas, diaméricamente conectadas a través de
metodologias fenoménicas y estructurales.

IIL.- DESARROQLLO DEL CUESTIONARIO

{NDICE
I Lecciones de Filosofia de la Guerra: Las guerras del Presentc vistas desde el
Materialismo Filosofico.

PRIMERA SESION (lunes, 7 de noviembre de 2011).

Leceién (1): “Una excursién” por los tratados politico-militares sobre la guerra.

Leccién {2): ,Existen guerras en el presente? Recognitio bellorum praesentis
{(Inventario de las guerras del presente), hecho desde el criteric de las “Unidades
Continentales”. Apariencias periodisticas sobre las guetras del presente.

SEGUNDA SESION (martes, 8§ de noviembre de 2011).

: Leccion (3): Las categorias de la guerra. Categorias artisticas, literarias y
cientificas... pertenecientes al campo de la guerra: Misica militar, Bioética militar,
Dietética militar, Literatura bélica, Pintura bélica, cine de “Hazafias bélicas”, Escultura
bélica, Arquitectura bélica; Etologia, Sociobiologia, Antropologia, Sociologia,
Psicologia, Lingiistica, Politica, Historia. .., etc.

Lecciém (4): El teorema de Clausewitz sobre la conexion entre la politica y la
guerra frente a la doctrina idealista de Kant sobre la “Paz perpetua’.

TERCERA SESION (lunes, 14 de noviembre de 2011).

Leccion (5): Teoria materialista del estado, del imperio, de la nacion y de la
causalidad histérica (causas y razones histéricas, anterioridad y posterioridad historica;
pretérito, pretérito inmediato y presente histérico...etc.).

Leccion (6): Gnoseologia de la guerra: (Es posible el cierre categorial de las
ciencias de la guerra?

a) Clasificacion de las guerras (tipologia).
b) Metodologias de las ciencias de la guerra.

CUARTA SESION {martes, 15 de noviembre de 2011)

Leccion (7): Critica desde el Materialismo filoséfico a las alternativas filosoficas de
naturaleza dogmadtica, exegética, escéptica (diafonia ton doxon), progresista,
pragmatica, perennis, etnolégica..., cargadas todas ellas de doctrinas idealistas o
espiritualistas sobre la cuestion de la guerra; asi como a cualquiera de las variantes de
filosofia adjetiva o espontinea sobre la guerra (filosofia genitiva en sentido subjetivo).

Leccion (8): Fl progressus a las guerras del presente. Andlisis de algunas guerras
del presente hecho con el instrumental desplegado del Materialismo filoséfico.
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FILOSOFIA DE LA GUERRA: LAS GERRAS DEL PRESENTE VISTAS DESDE EL

MATERIALISMO FILOSOFICO

MATERIALES DIVERSOS PARA EL TRATAMIEN TO DE LA PRIMERA SESION

¢ Existen guerras en el presente?
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China adquiere un papel hegernénico en el mar que lleva sunombre, lo que la hace
chocarcon Vietnam, Filipinas, Taiwan, Malasia y Brunéi. La tension crece. En juego estan
as reservas energéticas y pesqueras, el control del comercioy una pasicion estratégica
tjue afectaria lalibre navegacion de Japon e India, bajo la preccupacién de EEULL
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Guerra sin luchaen el marde China
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wencion de las Naciones Unidas sobre
ol Derecho del Mar (Unclos). Sin enw-
bargo. los paises reclamantes, ya sea
por raroaes historicas o fsonterizas,
ne dudan en proclimiar cemo suyas
esat anuas, inclus reaiizando mamo-
brasmilitares, como China. Victnama
Flipinas.

pienrras se desarrollan conversa-
cignes diplomaticas entre los paises
de |a zona, se suceden incidentes que
haven que la tensian aumente. Arres-
s de pesquecos, bloqueos de placa-
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lnternacionaI_Retirada de Afganistan

Dominga. 26 e juma de 2011

< . X
El presidente de Estados Unides asume la realidad y dice qua “no- i

hacer da A

un lugar parfecto”. / 1SAT

Las guerras ya no hay que ganarlas

Obama elude hablar de “mision cumplida” en Afganistan e introduce €l concepto de
final responsable” = La muerte de Bin Laden, la finica vez que usé la palabra “victoria”
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EL ARTE DE LA GUERRA DE SUNZI (SUN TZL)
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[Capitulo ]
[El tratamiento de la ofensiva}'

Dice Sunzi:

Tis ley de guerra somerer una ciudad® en toda su integridad’
antes que aniquilarla, someter un cuerpo de ejército en toda su

integridad antes que aniquilarlo, someter un regimiento en toda
su integridad antes que aniquilarlo, someter una compaifa en
toda su integridad antes que aniquilarla, someter una escuadra
en toda su integridad antes que aniquilarla.®

Obtener cien victorias en cien batallas no es, por ello, el
culmen de la destreza [militar]; el culmen de la desteeza [militar]
es doblegar al enemigo sin combate.’ La mejor tictica militar es

desbaratar los planes del enemigo;® la siguiente, en orden decre-
ciente, desbaratar sus alianzas,” y la siguience, desbaratarlo por
Jas armas.? La peor de todas es poner cerco a ciudades amuralia-
das. El apresto de manteletes, tortugas de asedio” y otros aparcjos
de araque necesarios para el cerco de ciudades amuralladas' re-
quiere hasta tres mescs,'! y la construccion de terraplenes,'? otros
tres meses. Si el general no logra refrenar su colera™ y ordena
acacar en masa cual ejéreite de hormigas, perderd a une de cada
tres hombres y no logrard someter la ciudad: su ataque acabard
siendo un gran desastre. "

TPor consiguiente, los buenos estrategas son los que vencen a tos
soldados del enemigo sin librar batalla, conquistar lus ciudades del
enermigo sin asaltarlas, someten los estados de! enemigo sin demo-
rarse en campafias prolongadas.”” Fn la pugna por la supremacia
bajo los cielos, debemos atenernas siempre al principio de inregri-
dad?® de esta manera, los soldados no se agotardn y las ganancias
serin también {ncegras."” Asf es como hay que plantear la ofensiva.

Ley de guerra es rodear [al enemige] cuando la superioridad
de fuerzas es de diex a uno, atacarlo cuando es de cinco a uno,™ y

repartir [las operaciones] cuando es de dos a uno.' 51 las fuerzas
son parejas, combarid;®® si las vuestias son [un tanto] inferiores,
defendeos,® y si las trapas enernigas son muy superiores, Cmpren-
ded la retirada, pues el ejército chico, por més que resista, siempre
acabari siendo presa del grande.”

El general es el armazon® del estado; si el armazén es soli-
do, ¢l estado serd fuerte; pero si presenta resquebraduras, serd
debil.® El sobcrano puede sumir en <l inforrunio 2 su ejército
de tres maneras: cuanda, ignorando que no puede avanzar, le or-
dena avanzar, o ignorando que 0o puede rerirarse, le ordena re-
tirarse: con ello acenaza®™ al ejéreito; cuande, ignorando cuanco
atafie a los negocios del ejército, se entromere en su gabierno:*
con ello siembra la confusién encre los oficiales y los soldados;”
cuando, igncrando cuanto atafie al mando de los tres ejércitoes,
s¢ entromete en los nombramientos:® con ello siembra el recelo
entre los jefes y la ropa.® |
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Beatriz Martinez Gayoso,
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Juse Antonio Marina,
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GUERRA
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Santo Domirga de la Catzarta, La Rioja
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DIRECTIGN ACADEMICA n30k
Prafesor Or. D. Pedro Santana Martinez.

Profesor del Departamento de Filologias Madernas,
Universidad de LaRioja.

GUERRA .

(EXISTEN GUERRAS EN EL PRESENTE?

Y SOCIEDAD_ 43 15 2 14,00 horas

J6sg Manusl Rivas Yafiez,

Alberto Hidalgo Tundn,

bril OVIERO

Carlos Robles Perez,

07 Jos8 Luis Garzo Salvador,

Dolores Guerra Suarez,
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16,30 a 17,30 horas

t

José Luis Iglesizs Rlopedra,

17,30 a 18,20 horas

Eldespotismo orienlal y [a guerra.
D. Pedrg Insua Rodriguez,
Proteser de filosofia.

Descansa,

Guerra y Demogracia cnlaideciogia del CEIP
{Dotacién de Carnegie para la Paz internacional).
D. Gustavp Bueno Sanchez.

Profesor de Filasufia,

Universidad de Oviede.
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W30h  Quegylerapaz Lahistaria contraia guerra.
0. José Luis Gomez Urgafiez,
Catedratico de Historla Moderna.
Universidad de L.a Rrja.

Las guerras dei presente vistas desde

el materlalismo filosafica,

D. Tomds Garcia Ldpez.

Profesor de filosofia

Secretaria dela asociacion Nadulo Materialista.

Descanso.

Las guerras del presente vistas desde
elmaterlalisme filusdfico,

D.Tomas GarciaLapez.

Profesor de fitasofia,

Secretario de la asaciaclen Nodule Materigiista

El actual pancrama estrategico.
D.Francisco Jusé Ruiz Gonzélez.
Capitar de Corbeta,

Analista del Instituto Espadol de Estudios Estratégicas

9.0ch
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n.a0h

13300
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18.3Ch

Los confiictos armados actuales.
¥ sugestlon por la comunidad Internacional

D. Mario A. Laberie Iglesias.
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Descarsa,

La psicalagia militar de Norman F. Dixgn
varias guerras despues,

D.Pedro Santana,

Profesar de Flologra.

Universidadde L a Rioja

DEBATE: "Cine y gueria: genero narrativo,
histeria, iteclegia™,

Los arigenes demacraticas esparioles conto causa
de las guerras de independancia americanas,

0. Luis Cartos Martin liméne.,

Doctor enFilosefia

Gescansn

Guacry y democraciyen el Syntopican de Mertimar 1. Adler.
D Jose Manuel Rodriguez Pardo,
Doctor en Fiiosofia

Acto de Clausura,
Conferencia a cargo de Gustavo Busnos
Los generos de guerra ¥ elterrarismo.
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Problemas de una redefinicién politica

de! Continente ibercamericano
XI Encuentros de Filoscfia en Gijon

Gijon, lunes 10 al midreoles 12 de julio de 2006
Colegiata del Palacio de Revillagigede

Convocatoria

| Fundacién Gustavo Bueno

Tras la Primera y Segunda Guerra Mundial el «Género humano realmente existentes se organizo
politicamente a partir de Naciones politicas, tedricamente soberanas, que se coordinaron parcialmente
primero en la Sociedad de las Naciones («Pacto de la Sociedad de las MNacicness, Versalles, 28 de
junio de 19189} y después, practicamente en su tatalidad, 3l terminar la segunda guerra, en la
Organizacidn de las Naciones Unidas {«Conferencia de San Franciscos, 26 de Jjunio de 1945)

Sin perjuicio de lo cual las unidades politicas nacionales (51 Estados fundadores de fa ONU en 1045,
791 Estados en la ONU de 2006) jamas se han mantenido exentas, sino inseras en algin tipo de
estructuras supranacionaies, que han sido establecidas, obviamente, segin diversos criterios. Dejanda
de lado los criterios de las razas, las principales reagrupaciones ideolégicas 2 escala supranacional
que aqui tomamas coma referencias son las siguientes:

(1) La reagrupacian de los Estados politicos en cince o seis unidades supranacionzles denominadas
«Culturas» (principaimente por el aleman Oswald Spengler, tras la primera guerra rmundial) o
«Civilizaciones» (principalmente por el inglés Arnold Toynbee, tras la segunda guerra mundial). La
denominacion de «culturass», aplicada a estas unidades supraestatales, ha ido cediendo, en las dltimas
décadas, debide seguramente a la tendencia, cada vez mas acusada, hacia la ulilizacion del termino
«culturar a escala no supraestatal sino infra (nacional-regional, nacionalidad étnica, &c.},
coincidente en ocasiones con la escaia nacional p a («cultura alemanas, «cultura bavaras, «cultura
francesan, «cultura bretonax, «cultura esparfiola», «cultura vasca»). En consecuencia, la denominacian
wcwilizaciones» tiende a sustituir a la denominacion «culturas», a escala supranacional; otra cuestién
es |a interpretacién ideoldgica de estas supuestas civilizaciones (como sl pudiera haber mas de una
civiizacion en cada época historica) v la interpretacion, también idealégica, por no decir metafisica, de
las interacciones entra ellas (para unos son de conflicts, «canflicto de civilizaciones», para otros, que
hacen ecolalia de la farmula de Huntington, son de armonia, «alianza de civilizacianesn»).

(2} Tras ia segunda guerra mundial cristalizé una recrganizacion idecidgica del «Género humanos» en
dos grandes unidades supranacionales, denominadas «Bloques»: el denaminada blogue capitatista y el
denominado biogue comunista, que también recibieron las deneminaciones respectivamente de blogue
democratico, libre, o Primer mundo {a veces «Qccidentes), y de blogue totatitario, tiranico, o Segundo
munda. A esta reorganizacion a escala planetaria sucediod (tras la conferencia de Bandung, 18-24 de
abril de 1955) unz organizacion trimembre, por adicidn de una clase negativa, los Paises No Alineadas,
que se correspondian mas o menos con lo que comenzd entonces a llamarse Tercer myundo,

(3) Tras la caida de fa Union Soviética la arganizacion ideoldgica del Génera humano en blogues se
desmorond, y fue abriéndose camino la ideclogia de la Globaiizacion, apoyada en el efectivo
incrementa de |as interacciones entre las unidades de referencia. Fero la Globalizacion fue una idea
que. en el terreno econémico, estaba dada en funcidn de ias Nacicnes politicas, como se comprueba
por gjemplo en el estrecho vinculo entre las empresas «globales» y las empresas deslocalizadas
{prectsamente de los Estados nacionales). Pero muy pronto la ideciogia de Iz globalizacien tendio a
formularse al margen de las 191 unidades politicas que se sientan en |a Asamblea General de las
Naciones Unidas, subrayande fa candicion del Género humana, regide par la Declaracion de los
Derechas Humanos, de «comunidad internacional sin fronteras», democratica, libre, solidaria, talerante
y respetuosa de cualquier cultura,
(/4) Ahora bien, lo cierto es que estas ideolegfas armonistas hurr}anistae_» en ascenso en los prir_mipios
del sigle XXI no han borrado las lineas de frontera, sean ¢ no ideclégicas, de las grandes unidades
supranacionales, pero no universales; de unidades supranacionales establecwdas,segup los crltgrlus de
las culturas, de las civilizaciones, de los blogques, de las religiones (cristianisme, islamisme, animisme,
#c.) o de los sistemas eccnomicos o pollticos (capitallsmo, socialisma, derechas, izquierdas, \it_:erales,
&c.). En cualguier caso los diversos criterios para establecer estas lineas de frontera supranacu_:naies,
por su evidente carga ideotégica y parlidista, tiende_n a rep|e_garse, al menos en. la super‘ﬁue_ (por
ejemplo, las ideologias ecumenistas tienden a quitar importancia a las fronteras religiosas: «(Clérigos
de tlodos los paises, uniosin}.

Un modo_mas neutro de apraximarse a las unidades supranacionales establecidas por fos diferentes
criterios (en gran parte superponibles), es el que asumimos aqul como hipégesis de trablajq desde una
perspectiva predeminantements geopolitica, a saber, el criterio de las «unidades continenlales». Las
identidades de estos Cantinentes no es meramente territorial, sino tambien cuitural y linglistica, y con
claras connotaciones politicas y religiosas; por supuesto las unidades continentales no son unidades
sustanciales, ya hechas, sinc unidades procesuales, historicas y en continua transformacion

En la morfologia continental del Género humano, estas unidades supranacionales engloban
poblaciones del orden de trescientos o mas millones de persenas, vinculadas a territorios continuos
{salvo excepciones puntuales). Las unidades continentales de las que _hablam0§_scn las siguientes:
Europa (come comunidad geopolitica en la que se integran hay 25 Naczgnes pG[ItICaS)‘ ng;a, China,
India. «Continerte islémicor, «Continente  angloamericano» y «Continente iberoamericanox, La
organizacion confinental de' la «Humanidad» presente no agoia la totalidad de fos 6.500 millones de
hombres: Japon, Corea, Indonesia, incluso Affica (dejando aparte su mera unidad territorial) no pueden
propiamente caonsiderarse coma continentes, en el sentido dicho.
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